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SATZUNG / ENTWURF
uber die 7. Anderung des Bebauungsplanes

. RAPPENSTEIN |l ¢

Aufgrund von 8 10 des Baugesetzbuches in der Fassung der Bekanntmachung vom 03.11.2017
(BGBI. I S. 3634), i. V. m. 8§ 4 der Gemeindeordnung Baden-Wrttemberg vom 24.07.2000
(GBI. S. 581), zuletzt gedndert durch Artikel 7 der Verordnung vom 23.02.2017 (GBI. S. 99,
100),

hat der Gemeinderat der Stadt Laufenburg (Baden) in offentlicher Sitzung am
die 7. Anderung des Bebauungsplanes , Rappenstein II* als Satzung beschlossen:

§1
Gegenstand der Anderung

Gegenstand der Anqerung ist der zeichnerische und schriftliche Teil des Bebauungsplanes in
der Fassung der 6. Anderung vom 20.05.2011.

§2
Inhalt der Anderung

Fur den Anderungsbereich wird die festgesetzte Flache fiir die Landwirtschaft aufgehoben und
stattdessen ein allgemeines Wohngebiet (WA) festgesetzt. Das festgesetzte Dorfgebiet (MD)
wird in allgemeines Wohngebiet (WA) geéndert. Die Gberbaubaren Flachen werden neu festge-
setzt und gegliedert. Fur den Anderungsbereich werden die Geschossigkeit, die Grundflachen-
zahl, die Bauweise sowie die zulassige Dachneigung neu festgesetzt. Die zuldssige Gebaude-
hohe wird gesondert fir den Anderungsbereich festgelegt.

§3
Bestandteile der Satzung

Die Satzung besteht aus:

- Lageplandeckblatt / zeichnerischer Teil vom 25.06.2018

- Lageplandeckblatt zum Gestaltungsplan vom 25.06.2018

- Anderung der Bebauungsvorschriften vom 25.06.2018

Beigeflgt ist die Begriindung vom 25.06.2018 mit Plananlagen (FNP-Auszug, Abgrenzungs-
plan, Abwagung der Umweltbelange, tatsachlicher Bestand und Bestand — rechtskréftiger Be-

bauungsplan sowie Gestaltungs- und Rechtsplanausschnitte. Beigefligt ist auch die arten-
schutzrechtliche Einschatzung vom 25.06.2018.

8§84
Inkrafttreten

Diese Bebauungsplan&nderung tritt mit der ortsiiblichen Bekanntmachung nach § 10 BauGB in
Kraft.

Laufenburg (Baden), den

Ulrich Krieger,
Bilrgermeister

b-155801-Satzung.docx
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STADT LAUFENBURG (BADEN) BEBAUUNGSVORSCHRIFTEN VOM 25.06.2018

ENTWURF

Der schriftliche Teil des Bebauungsplanes wird im Bereich der Festsetzungen zur
Gebé&udehohe und Hohenlage geandert. Die Anderungen gelten ausschlieRlich innerhalb
des Geltungsbereiches der 7. Anderung des Bebauungsplanes (Flst.Nr. 1368, 1368/1, 1369
und 1369/1). Aufhebungen sind mit Burehstreichung, Ergdnzungen durch Unterstreichung
kenntlich gemacht.

10.

BEBAUUNGSVORSCHRIFTEN

Aufgrund von 8 10 des Baugesetzbuches in der Fassung der Bekanntmachung vom
03.11.2017 (BGBI. I S. 3634), i. V. m. § 4 der Gemeindeordnung Baden-Wirttemberg
vom 24.07.2000 (GBI. S. 581), zuletzt geandert durch Artikel 7 der Verordnung vom
23.02.2017 (GBI. S. 99, 100), werden folgende bauplanungsrechtliche Festsetzungen
getroffen:

Textliche Festsetzungen

PLANUNGSRECHTLICHE FESTSETZUNGEN

BAUORDNUNGSRECHTLICHE GESTALTUNGSVORSCHRIFTEN

Gebéudehdhe

Die maximale H6he der Gebaude wird durch die zuldssige Traufhéhe (TH
=Schnittpunkt Auenwand/Dachhaut) und Firsthohe (FH=hdchster Punkt des Daches)
festgelegt. Die zulassigen H6hen werden in Meter tber einem mit NN-H6he
bezeichneten Hohenbezugspunkt (HBZ) im zeichnerischen Teil angegeben.

Erhdéhung der Stellplatzverpflichtung

Die Stellplatzverpflichtung wird erhéht auf 1,6 Stellplatze pro Wohneinheit.

Laufenburg (Baden), den 25.06.2018

Ulrich Krieger,
Blrgermeister

b-155803-Festsetzungen.docx 1 ’
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ENTWURF

1 GRUNDE FUR DIE ANDERUNG

Der Bebauungsplan ,Rappenstein 11“ wurde 1982 tber eine Gesamtflache von 23,5 ha
aufgestellt und bereits mehrfach, zuletzt im Jahr 2011, mit dem Ziel der Nachverdichtung
geandert.

Aktuell liegt der Stadtverwaltung eine Bauanfrage zur Errichtung von drei Geschosswoh-
nungsgebauden sidlich der Le Croisic-Stralie in einem Bereich vor, der nach der guiltigen
Planfassung als landwirtschaftliche Grunflache ausgewiesen ist.

Diese Flache wurde in der giltigen Planfassung insbesondere deshalb von der Bebauung
freigehalten, weil sie friiher von einer breiten Stromfreileitungstrasse tberspannt wurde.
Die Stromleitungen und -masten sind mittlerweile abgebaut worden, so dass heute einer
baulichen Nutzung nichts entgegensteht.

Die Flache ist durch die Le-Croisic-StralRe erschlossen. Eine bauliche Nutzung in der ge-
planten Weise wiirde sich in die stadtebauliche Entwicklung gut einfligen. Sidlich der an-
grenzenden HannerstralRe hat die Stadt Laufenburg (Baden) mit dem Bebauungsplan
.Siedlerweg” bereits eine Entwicklung eingeleitet, mit der sukzessive die dortigen gewerb-
lichen Flachen in Wohnbauflachen fir den Geschosswohnungsbau umgenutzt werden sol-
len. Das Gebiet liegt stadtnah und ist gut an wichtige Infrastruktureinrichtungen wie Schu-
le, Kinderbetreuung, Rappensteinhalle und Sportanlagen angebunden.

Die geplanten Wohnhauser in drei- und viergeschossiger Bauweise mit Tiefgarage kénnen
nur realisiert werden, wenn zuvor der Bebauungsplan geandert wird. Mit der Anderung
sind die bisher festgesetzten Flachen fir die Landwirtschaft aufzuheben und stattdessen
ein allgemeines Wohngebiet mit entsprechenden tberbaubaren Flachen festzusetzen.

Mit der Anderung des Bebauungsplanes kann das innerortliche Potential im Bereich ,Rap-
penstein II* durch Nachverdichtung genutzt und somit die Innenentwicklung geférdert wer-
den, indem eine hdhere bauliche Nutzung mit mehr Wohnungseinheiten ermdglicht wird.
Uber den Anderungsbereich wird ein neuer zeichnerische Teil gelegt.

Die Forderung der Innenentwicklung liegt im 6ffentlichen Interesse, denn auf diesem Wege
konnen zusatzliche Wohnungen realisiert werden, ohne AufRenflachen in Anspruch zu
nehmen. Die Stadt beabsichtigt daher, mit der vorliegenden Bebauungsplandnderung die
planungsrechtlichen Zulassigkeitsvoraussetzungen fir die Bebauung mit drei Wohngebau-
den zu schaffen.

2 INHALT UND AUSWIRKUNGEN DER ANDERUNG
Mit der 7. Anderung des Bebauungsplanes ,Rappenstein II* wird fur den Bereich der

Grundstiicke Flst.Nr. 1368, 1368/1, 1369 und 1369/1 ein neuer zeichnerischer Teil des
Bebauungsplans aufgestellt.

b-155804-Begriindung.docx 1
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Im Bereich der Grundstiicke Flst.Nr. 1368/1 und 1368 wird anstelle der landwirtschaftli-
chen Grinflachen ein allgemeines Wohngebiet (WA) festgesetzt. Das auf dem Grundstick
Fist.Nr. 1369 und 1369/1 festgesetzte Dorfgebiet (MD) wird in allgemeines Wohngebiet
(WA) geéandert. Eine landwirtschaftliche Nutzung findet hier seit langem nicht mehr statt
und ist auch nicht mehr geplant. Die Anpassung der Gebietsart an die tatsachliche Nut-
zung ist auch im Hinblick auf die sudlich der Hannerstral3e noch vorhandenen gewerbli-
chen Nutzungen mdglich, da mit dem Bebauungsplan ,Siedlerweg* im Jahr 2017 dort ein
eingeschranktes Gewerbegebiet verbindlich festgesetzt worden ist. Dass die dort vorhan-
denen Gewerbebetriebe das Wohnen nicht wesentlich stéren, wurde im Rahmen der
Planaufstellung durch Fachgutachten festgestellt.

Fur den Anderungsbereich werden die Geschossigkeit mit drei bzw. vier Vollgeschossen
sowie eine Grundflachenzahl von 0.4 bei offener Bauweise festgesetzt. Uber die maximal
zulassige Gebaudehohe wird geregelt, dass jeweils das oberste Vollgeschoss im Dachge-
schoss liegt. Die Uiberbaubaren Flachen werden neu festgesetzt. Als Dachform wird das
Satteldach mit einer Neigung zwischen 22° und 32° zugelassen.

Im schriftlichen Teil des Bebauungsplanes erfolgt eine Anderung der Festsetzungen der-
gestalt, dass im Anderungsbereich die maximale Trauf- und Firsthéhe in Meter tiber einem
mit einer NN-Hohe bestimmten Bezugspunkt festgesetzt wird. Eine zusatzliche Festset-
zung zur Hohenlage entfallt im Anderungsbereich, weil die Hohenlage aller drei Gebaude
auf die gemeinsame Tiefgarage bezogen wird.

Im Ubrigen gelten die Festsetzungen des Bebauungsplanes unverandert weiter.

3 ERSCHLIERUNG

Die Baugrundstiicke im Anderungsbereich sind durch die Le Croisic-StraRe erschlossen,
die Zufahrt zur Tiefgarage und die HaupterschlielRung erfolgen von dort. Die Entwasserung
erfolgt Uber das bestehende Mischsystem. Die Hausanschlisse kdnnen an die vorhande-
ne Mischwasserleitung in der Le Croisic-StralRe angeschlossen werden.

Die Wasserversorgung erfolgt ebenfalls durch Anschluss an die vorhandene Versorgungs-
leitung in der Le Croisic-Stral3e.

Die ErschlieBung der geplanten Baugrundstiicke ist damit im Grundsatz gesichert. Gene-
rell gilt, dass alle Kosten der zur Realisierung zuséatzlich entstehender Bebauungsmaoglich-
keiten noch erforderlichen ErschlieBungsmafnahmen jeweils durch den Grundsttcksei-
gentimer/Bauantragsteller zu tragen sind. Die Mal3hahmen sind mit dem Bauamt der
Stadt Laufenburg (Baden) abzustimmen.

Gemal § 55 Abs. 2 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) soll Niederschlagswasser ortsnah
versickert, verrieselt oder direkt liber eine Kanalisation ohne Vermischung mit Schmutz-
wasser in ein Gewasser eingeleitet werden.

Eine Vorflut steht im Anderungsbereich mit der Wuhre entlang der Rappensteinstrale zur
Verfligung. Eine dezentrale Einleitung in dieses Gewasser ist moglich, wenn durch eine
ausreichende Retention auf dem Grundstiick eine hydraulische Uberlastung sicher ausge-
schlossen werden kann.

b-155804-Begriindung.docx 2
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4 BERUCKSICHTIGUNG DER UMWELTBELANGE

Die Bebauungsplananderung ist eine MaRnahme der Innenentwicklung nach § 13 a
BauGB. Die Voraussetzungen zur Einstufung des Verfahrens nach § 13 a BauGB liegen
vor, weil mit der Anderung eine Nachverdichtung im Anderungsbereich vorgenommen
wird.

Durch die Bebauungsplananderung werden keine Vorhaben zugelassen, die einer Pflicht
zur DurchfUhrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung nach dem Gesetz tber die Umwelt-
vertraglichkeitsprufung oder nach Landesrecht unterliegen. Auch bestehen keine Anhalts-
punkte fur eine Beeintrachtigung der in 8 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe b genannten Schutzgu-
ter. Der Schwellenwert von 20.000 m2 gem. § 13a (1) BauGB wird deutlich unterschritten.
Landschafts- oder Naturschutzgebiete, FFH-Gebiete oder Vogelschutzgebiete sind nicht
betroffen. Die Voraussetzungen zur Anwendung des beschleunigten Verfahrens nach §
13a BauGB sind damit gegeben.

Fiar Bebauungsplane der Innenentwicklung entfallen die Verpflichtung zur Durchfiihrung
einer Umweltprifung sowie der Nachweis der naturschutzrechtlichen Kompensation. Die
durch das Vorhaben entstehenden Eingriffe in Naturhaushalt und Landschaft gelten im
Sinne des § 1la Abs. 3 Satz 5 BauGB als vor der planerischen Entscheidung erfolgt und
zulassig. Gemalf § 1a BauGB sind jedoch die umweltschiitzenden Belange insbesondere
unter dem Gesichtspunkt der Vermeidung und Minimierung der zu erwartende Eingriffe in
Natur und Landschaft in die bauleitplanerische Abwégung einzustellen.

4.1 LAGE IM RAUM, SCHUTZGEBIETE, BESTAND UND EINGRIFF

Die Stadt Laufenburg (Baden) liegt am stidlichen Rand des Hotzenwaldes in Grenzlage
zur Schweiz. Das Plangebiet liegt im ndrdlichen Bereich der Siedlungsstruktur und wird
sudlich von der Hannerstral3e, westlich von der Rappensteinstral3e, nordlich von der Le
Croisic-Straf3e und 6stlich von Wohnhéausern begrenzt. Westlich des Plangebiets verlauft
ein Abschnitt der Hanner Wuhr.

Innerhalb oder angrenzend zum Plangebiet sind keine Natura 2000 Gebiete, Naturschutz-
gebiete, Landschaftsschutzgebiete oder nach § 30 BNatSchG geschiitzte Offenland- oder
Waldbiotope ausgewiesen.

Der Anderungsbereich des Bebauungsplanes bezieht sich auf eine Grundflache von etwa
8.600 m2 und ist Bestandteil des rechtskraftigen Bebauungsplanes ,Rappenstein 11 von
1982. Im rechtskraftigen Bebauungsplan sind eine Flache fur Landwirtschaft mit etwa
5.900 m?, eine Flache fur Uferbegleitgriin mit 1.100 m? und ein Dorfmischgebiet (MD) mit
1.600 m2 und einer GRZ von 0.3 ausgewiesen.

b-155804-Begriindung.docx 3
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Da der Bebauungsplan im Jahr 1982 aufgestellt wurde, gilt die BauNVO von 1990 noch
nicht, sodass innerhalb der bisher festgesetzten Dorfmischgebiets - Flache eine vollstandi-
ge Flachenversiegelung von 480 m2 fir Gebaude und 1.120 m2 flir Nebenanlagen zulassig
ware. Die max. zuldssige Flachenversiegelung gemal rechtskraftigem Bebauungsplan be-
tragt demnach 1.600 m2. Innerhalb der Grinflache fur Uferbegleitgriin bestehen Pflanzge-
bote zur Pflanzung von 9 Einzelbdumen.
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Abbildung 1: Lage Plangebiet

Durch die 7. Bebauungsplananderung wird die bestehende Flache fur Landwirtschaft und
die bestehende MD- Flache als Flache fur Wohnanlagen (WA) umgewidmet. Die GRZ wird
mit 0.4 festgesetzt. Die private Grunflache entlang des Abschnitts der Hanner Wuhr bleibt
vollstandig erhalten. Aus den 9 Pflanzgeboten fur Einzelbdaumen hat sich eine Feldhecke
entwickelt, welche als Pflanzbindung mit der Bebauungsplananderung aufgenommen wird.
Weiter wird die private Grunflache als Flache zur Pflanzerhaltung ausgewiesen.

Etwa 7.500 m2 werden als Nettobauflache ausgewiesen. Unter Berlcksichtigung der GRZ

von 0.4 und der Anrechnung von 50% Nebenanlagen ergibt sich durch die Bebauungs-
plandnderung eine max. zulassige Flachenversiegelung von etwa 4.500 m2.

b-155804-Begriindung.docx 4
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Gegenuber dem bestehenden Bebauungsplan erfolgt demnach eine Erhdhung der max.
zulassigen Flachenversiegelung um 2.900 m2.

4.2 AUSWIRKUNGEN AUF DIE SCHUTZGUTER (81(6) NR. 7 BAUGB)

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes ergeben sich Auswirkungen auf die Schutzgtter
und deren Wirkungsgefuige, welche im Bebauungsplan zu bertcksichtigen und bestmdg-
lich zu vermeiden und zu minimieren sind. Da ein rechtskraftiger Bebauungsplan besteht,
wird der Planbestand als Grundlage zur Eingriffsermittlung herangezogen. Zusatzlich er-
folgt eine Beschreibung der tatsachlich im Plangebiet vorhandenen Biotopstrukturen.

SCHUTZGUT PFLANZEN UND TIERE

Die Flache wurde am 07.04.2017 kartiert. Im stdlichen Plangebiet befindet sich ein Wohn-
haus mit Privatgartenbereich (Zierrasen mit Anpflanzungen von Ziergehdlzen). Etwa mittig
im Plangebiet befindet sich ein Schuppen mit Stallanlage sowie ein kleiner verbrachter
Reitplatz. Die Zuwegungen zum Geléande sind sowohl als voll versiegelte Flache sowie als
Grasweg gestaltet. Die Grunflachen um die Gebaude sind als Saum- oder Ruderalvegeta-
tion anzusprechen. Im gstlichen Bereich befindet sich ein Feldgeholz, welches sich aus
wenigen Einzelbaumen mit Brombeer- Gestripp entlang einer Hangkante zusammensetzt.
Die Grunlandflachen werden als Mah-Weide genutzt und bestehen aus einem relativ ar-
tenarmen Spektrum mit Taraxacum officinale, Rumex acris, Dactylis glomerata, Poa pra-
tensis, Phleum pratense, Plantago lanceolata, ,Arrhenatherum elatius, Galium mollugo,
Heracleum sphondylium, Bellis perennis, Trifolium pratense und Trifolium repens.

Im Plangebiet befinden sich etwa 11 Einzelbdume, von welchen 4 durch das Planvorhaben
verloren gehen. Im westlichen Bereich befindet sich eine Feldhecke, welche sich aus ein-
zeln gepflanzten Baumen entwickelt hat. Diese verlauft entlang eines stark ausgebauten
Bachabschnitts der ,Hanner Wuhr“. Insgesamt befinden sich im Plangebiet aufgrund der
landwirtschaftlichen Uberpragung eher gering bis mittelwertige Biotoptypen.

Durch die Bebauungsplananderung erfolgt eine Uberplanung des Eingriffsbereiches, durch
die die landwirtschaftlichen Grinflachen und Ruderalbereiche sowie der Reitplatz und der
Schuppen verloren gehen. Ebenso kdnnen 4 Einzelbdume im Gebiet aufgrund geplanten
Vorhaben nicht erhalten werden.

Als Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen werden vor allem die Heckenstrukturen
entlang der ,Hanner Wuhr erhalten und durch die Ausweisung einer Pflanzerhaltungsfla-
che mit Pflanzbindung dauerhaft gesichert. Des Weiteren werden 40% Grinflachen als
Gartenbereich angelegt Insgesamt ist die Flachenversiegelung auf das unbedingt notwen-
dige Mindestmal3 einzuschranken.

Je Baugrundstiick sind entweder mindestens ein einheimischer und standortgerechter Ein-

zelbaum oder mindestens 5 einheimische und standortgerechte Straucher im direkten
Verbund innerhalb der nicht tberbaubaren Grundstiicksflache anzupflanzen.

b-155804-Begriindung.docx 5
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Eine vollstandige Kompensation der fur das Schutzgut Pflanzen und Tiere entstehenden
Eingriffe ist hierdurch jedoch nicht moglich, aber aufgrund des gewahlten Planverfahrens
nach § 13a BauGB auch nicht erforderlich.

SCHUTZGUT BODEN

Im Rahmen der Abfrage zu den geologischen Einheiten wird der Geltungsbereich der Kar-
tiereinheit Rheingletscher- Hochterrassenschotter zugewiesen. Als Bodenformation sind
die nordlich an das Siedlungsgebiet angrenzende Parabraunerde aus Loss anzunehmen.

Durch die Bebauungsplananderung werden zusétzlich max. 2.900 m2 der Flache versie-
gelt. In diesem Bereich gehen die bereits beeintrachtigten Bodenfunktionen als Standort
fur Kulturpflanzen, Filter- und Puffer fir Schadstoffe sowie Ausgleichskdrper im Wasser-
kreislauf vollstandig verloren.

Als Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen sind die Flachenversiegelungen durch
die Wohnbebauung auf das unbedingt notwendige Mindestmal3 zu beschranken. Bei fach-
gerechter Lagerung und Wiederverwendung des humosen Oberbodens sind die Vorschrif-
ten der DIN 19731 zu beachten. Die Befestigung von Zufahrten, Fuliwegen und Terras-
senflachen ist mit wasserdurchlassigen Belagen zu gestalten. Des Weiteren sind die nicht
Uberbaubaren Grundstucksflachen als Grunflachen oder Privatgartenbereiche anzulegen.
Anfallende Oberflachenabwasser sind nach Méglichkeit in einer zwangsentleerenden Re-
tentionszisterne zu puffern und in die Hanner Wuhr einzuleiten.

Eine Kompensation oder eine weitere Vermeidung und Minimierung der flr das Schutzgut
Boden entstehenden Eingriffe ist innerhalb des Plangebietes nicht méglich. Aufgrund der
Wahl des Verfahrens nach § 13a BauGB ist eine Kompensation der Eingriffe nicht erfor-
derlich.

SCHUTZGUT GRUND- UND OBERFLACHENWASSER

Durch den westlichen Geltungsbereich flief3t die ,Hanner Wuhr", ein Gewasser Il. Ordnung
(Gewasser ID 11.575) als stark ausgebauter Bachabschnitt. Angrenzend zum freien Ge-
wasserlauf wurden im Zuge der Bebauungsplanaufstellung Pflanzgebote fur Einzelbdume
realisiert welche sich mittlerweile als Feldhecke entwickelt haben.

Durch die Bebauungsplananderung erfolgen keine Eingriffe im oder am FlieRgewéasser
selbst. Die bestehende Grinflache entlang des Flieligewassers wird als private Griinflache
mit anteiliger Pflanzbindung fur die Heckenstrukturen festgesetzt. Das anfallende Oberfla-
chenabwasser soll zukiinftig gedrosselt in die Hanner Wuhr eingeleitet werden.

Im Plangebiet ist als hydrogeologische Einheit Kristallines Festgestein als Grundwasserge-
ringleiter ausgewiesen. Ebenfalls sind keine Wasserschutzgebiete Uberlagert. Das Plan-
gebiet besitzt fir das Schutzgut Grundwasser eine eher geringe Bedeutung. Die Beein-
trachtigungen durch die zusatzliche Versiegelung von 2.900 m? und die dadurch entste-
hende Verringerung der Grundwasserneubildung auf den Flachen ist entsprechend als ge-
ring einzustufen.

b-155804-Begriindung.docx 6
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Als Vermeidungs- und Minimierungsmafinahme sind wasserdurchléassige Beldge im Be-
reich der Nebenanlagen zu verwenden. Schadstoffeintrdge wahrend der Bauarbeiten
durch Treib- oder Schmierstoffe in den Boden oder das Grundwasser wahrend den Bauar-
beiten sind bestmdglich zu vermeiden. Die Entwéasserung der Bau- und Verkehrsflachen
erfolgt tber den Anschluss an die bestehende Kanalisation im Mischverfahren. Die anfal-
lenden Dachflachenabwasser sind Uber eine zwangsentleerende Retentionszisterne mit
angepasstem Mindestvolumen zurtickzuhalten. Anschlieend sind diese gedrosselt in die
Hanner Wuhr einzuleiten.

Eine Kompensation bzw. weitere Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahme sind fir die
gegenitber dem Schutzgut Wasser entstehenden Eingriffe innerhalb des Plangebietes
nicht moglich. Aufgrund der Wahl des Verfahrens nach § 13a BauGB ist eine Kompensati-
on der Eingriffe nicht erforderlich.

SCHUTZGUT KLIMA UND LUFT

Das Makroklima wird vor allem durch die geographische Lage des Vorhabenbereiches im
Oberrheintal beeinflusst. Die geplante Erweiterungsflache liegt auf einer Héhe von ca. 360
m 0.NN. Die Jahresmitteltemperatur liegt bei ca. 8 bis 9°C. Der Jahresniederschlag er-
reicht ca. 1.100 mm/ Jahr. Die Tallagen der Rheinniederung sind mit 50 — 70 Nebeltagen
im Jahr stark inversionsgefahrdet. Regional wird das Klima vor allem durch den Rheingra-
ben und die geschitzte Lage zwischen Hochschwarzwald und Alpenkette beeinflusst.

Durch die gegenuber den rechtskraftigen Festsetzungen zusatzliche Flachenversiegelung
von 2.900 m2 erfolgt der Verlust der vorhandenen Vegetationsbestande mit Grunlandfla-
chen, Ruderalflachen, Reitplatz sowie von 4 Baumen und die Zunahme von Erhitzungser-
scheinungen auf diesen Flachen.

Als Vermeidungs- und Minimierungsmafinahme werden 40% Grinflachen als Gartenbe-
reich angelegt Insgesamt ist die Flachenversiegelung auf das unbedingt notwendige Min-
destmal} einzuschrénken. Die bestehende Grinflache bzw. die Heckenstruktur entlang der
Hanner Wubhr bleibt erhalten und wird durch eine Pflanzbindung gesichert.

Je Baugrundstiick sind entweder mindestens ein einheimischer und standortgerechter
Einzelbaum oder mindestens 5 einheimische und standortgerechte Straucher im direkten
Verbund innerhalb der nicht Uberbaubaren Grundstiicksflache anzupflanzen. Eine voll-
standige Kompensation der fur das Schutzgut Klima und Luft entstehenden Eingriffe ist
hierdurch jedoch nicht mdglich, aber aufgrund des gewahlten Planverfahrens nach 8§ 13a
BauGB auch nicht erforderlich.

SCHUTZGUT LANDSCHAFTSBILD UND ERHOLUNG

Das Plangebiet liegt am nordlichen Siedlungsrand der Stadt Laufenburg (Baden). Derzeit
wird das Areal teilweise landwirtschaftlich als Grunlandflache, Reitplatz usw. genutzt. Eine
Erholungsnutzung fiir die Offentlichkeit besteht innerhalb des Geltungsbereichs nicht. Im
Hinblick auf das Ortschaftsbild besteht mit der westlichen Griinflache ausschlieR3lich ent-
lang der Hanner Wuhr eine landschaftsbildpragende Heckenstruktur. Durch Bebauungs-
plandnderung werden die landwirtschaftlich genutzten Grunflachen als Wohnbauland um-
gewandelt, sodass sich der offene Charakter der Grunflache dauerhaft zu einer Wohnbe-
bauung mit Privatgartenanlagen verandert.
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Die bestehenden Heckenstrukturen kénnen nur im westlichen Plangebiet durch eine Fest-
setzung einer Pflanzbindung dauerhaft gesichert werden. Mindestens 40% der Baugrund-
stiicke sind Gartenbereich anzulegen. Insgesamt ist die Flachenversiegelung auf das un-

bedingt notwendige Mindestmal’ einzuschranken.

Zur angemessenen Durchgriinung sind je Baugrundstiick entweder mindestens ein ein-
heimischer und standortgerechter Einzelbaum oder mindestens 5 einheimische und
standortgerechte Straucher im direkten Verbund innerhalb der nicht Giberbaubaren Grund-
stucksflache anzupflanzen.

Eine vollstandige Kompensation der flir das Schutzgut Landschaftsbild entstehenden Ein-
griffe ist nicht mdglich, aber aufgrund des gewahlten Planverfahrens nach § 13a BauGB
auch nicht erforderlich.

SCHUTZGUT MENSCH

Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes wird ein Wohngebiet ausgewiesen, in wel-
chem der dringend benétigte Wohnraum fur den Menschen geschaffen wird. Insofern ist
nicht mit Konflikten zur benachbarten Wohnbesiedlung zu rechnen.

7.3 ZUSAMMENFASSUNG ARTENRECHTLICHE EINSCHATZUNG

Fir die nach 8 7 Abs. 13 und 14 BNatSchG besonders bzw. streng geschutzten Arten be-
stehen nach § 44 BNatSchG rechtliche Vorgaben, die eine absichtliche Stérung oder To-
tung von Arten verbieten. Das strenge Schutzregime verbietet wild lebende, streng und
besonders geschitzte Arten sowie européische Vogelarten wéahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzuchts-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren. Eine
erhebliche Stérung liegt dann vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert.

Die Aussagen zum Artenschutz werden artenschutzrechtliche Einschatzung von Herrn
Dipl. Biol. M. Winzer vom 25.06.2018 tibernommen und kursiv dargestellt. Die Artengrup-
pen Reptilien, Amphibien, Vogel und Fledermause wurden im Bericht behandelt. Detaillier-
te Ausfuhrungen sind der artenschutzrechtlichen Prifung zu entnehmen. Zusammenfas-
send kann dem Artenschutzbericht folgende Sachverhalte enthommen werden:

Zur Vermeidung und Minimierung der Verbotstatbestande gegentiber Reptilien und Am-
phibien sind Bauarbeiten in tiefere Bodenbereiche in den Wintermonaten nicht zulassig.
Potentiell besiedelte Bereiche sind zu vergramen und durch die Aufstellung eines reptilien-
sicheren Schutzzaunes dauerhaft aus dem Gefahrenbereich zu halten. Nach Abschluss
der Bauarbeiten bzw. im Zuge der Gartengestaltung sind fur den Verlust der Habitatstruk-
turen 5 Steinriegel mit Winterquartieren und Sandlinsen als Eiablageplatze anzulegen. Die
genaue Lage und Ausformung der Habitate ist im Rahmen einer 6kologischen Baubeglei-
tung festzulegen. Alternativ zur Anlage der Steinhaufen kénnen auch Trockenmauern an-
gelegt werden.

Diese MalRnahmen gelten auch zur Verhinderung der Verbotstatbestédnde gegeniiber Am-
phibien.

Durch die Bebauungsplananderung kommt es durch den Abbruch eines Gebéudes und

der Entfernung von 4 Einzelbdumen, welche als potentielle Bruthabitate fur Vogelarten
bzw. als potentielle Zwischenquartiere fir Flederméause bewertet wurden.
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Die Verluste der Brutquartiere/ Zwischenquartier sind durch die Anbringung von 4 Vogel-
nistkdsten und 2 Fledermausquartiere an verbleibenden Strukturen im Plangebiet ausge-
glichen werden. Die Rodungsfrist / Abbruchfrist flir Gebaude von Anfang November bis
Ende Februar sollte zur Verhinderung der Verbotstatbestande eingehalten werden.

Unter Beachtung und Einhaltung der oben genannten Ausgleichs-, Vermeidungs- und Mi-
nimierungsauflagen werden die Verbotstatbestdnde gegeniber den Artengruppen Repti-
lien, Amphibien, Vdgel und Fledermause nach § 44 (1) 1 -3 BNatSchG nicht erfillt.

5 SONSTIGE FESTSETZUNGEN UND VORSCHRIFTEN

Die nicht von der Anderung betroffenen Festsetzungen und Vorschriften des Bebauungs-
planes "Rappenstein II", rechtskréftig in der Fassung der 6. Anderung, bleiben weiterhin gil-

tig.

6 FLACHENNUTZUNGSPLAN/REGIONALPLAN

Im giiltigen Flachennutzungsplan der Stadt Laufenburg (Baden) ist der Anderungsbereich
grofltenteils nicht als Bauflache dargestellt.

Die Bebauungsplananderung kann als MaRnahme der Innenentwicklung im beschleunig-
ten Verfahren aufgestellt werden, auch wenn sie von den Darstellungen des FNP abweicht
(8 13 a Abs. 2 Nr. 2).

Die geordnete stadtebauliche Entwicklung ist insofern gesichert, als das tber den stdlich
der HannerstralR3e angrenzenden Bebauungsplan ,Siedlerweg* fir die dort noch vorhande-
ne gewerbliche Nutzung ein eingeschranktes Gewerbegebiet (GE e) festgesetzt wurde und
auch fir die bestehenden Wohngebaude stdlich der Hannerstral3e ein Allgemeines
Wohngebiet (WA) festgesetzt wurde.

Aussagen des Regionalplans 2000 stehen der Anderung nicht entgegen.
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7 VERFAHREN

Mit der Bebauungsplananderung werden zusatzliche Baumdglichkeiten durch Nachver-
dichtung geschaffen. Die Anderung des Bebauungsplanes kann deshalb als MaRnahme
der Innenentwicklung eingestuft und im beschleunigten Verfahren gemaR § 13 a BauGB
durchgefihrt werden.

Der Beschluss zur Anderung des Bebauungsplanes ,Rappenstein I1* wurde am 25.06.2018
gefasst. Der Entwurf wurde in der Gemeinderatssitzung am 25.06.2018 gebilligt. Die 1-
monatige Offenlage des Entwurfes gem. 8 3 Abs. 2 BauGB wurde in der Zeit vom

bis einschlieflich durchgefuhrt. Der Satzungsbeschluss wurde in offentlicher Sit-

zung des Gemeinderates am gefasst.
aufgestellt:
Laufenburg (Baden), den Wehr, den 25.06.2018

GEOplan
h:':——' - "ZL.,_i

Ulrich Krieger, Till O. Fleischer
Blrgermeister Dipl.-Geogr./freier Stadtplaner

Verfasser Umweltbeitrag:
Dipl.-Ing. (FH) Georg Kunz,
Landschaftsplaner
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1 Anlass

Planvorhaben

Der Bebauungsplan ,Rappenstein II“ wurde 1982 (ber eine Gesamtflache von 23,5 ha
aufgestellt und bereits mehrfach geandert.

Aktuell liegt der Stadtverwaltung eine Bauanfrage =zur Errichtung von drei
Geschosswohnungsgebauden siidlich der Le Croisicstral’e in einem Bereich vor, der
nach der glltigen Planfassung als landwirtschaftliche Griinflache ausgewiesen ist.

Diese Flache wurde in der giltigen Planfassung insbesondere deshalb von der
Bebauung freigehalten, weil sie friher von einer breiten Stromfreileitungstrasse
Uberspannt wurde. Die Stromleitungen und -masten sind mittlerweile abgebaut worden.

Im Bereich der Grundsticke FIst.Nr. 1368/1 und 1368 wird anstelle der
landwirtschaftlichen Griinflachen ein allgemeines Wohngebiet (WA) festgesetzt. Fiir den
Anderungsbereich werden die Geschossigkeit mit drei bzw. vier Vollgeschossen sowie
eine Grundflachenzahl von 0.4 bei offener Bauweise festgesetzt.

4
Legende —
s

& Biotop
[ onteriancticeont atierung
[C—
| Waldschutzgebist
= parrwad 18

Schonwakd

| Naturschutzgebiet .
= v
¥ Landschaftsschutzgeblet .
|

”
i FFH Gebiet Thay

¥ Vogebschutzgebiet

< bl Liegenschaft und Gewasser

[ Digitales Orthophoto

Abbildung 1: Lage des Plangebiets (rot) in Relation zu den Schutzgebieten der Umgebung

§ 44 BNatSchG

Die artenschutzrechtliche Prifung dient dazu die Auswirkungen der geplanten
BaumaRnahme auf die Tiergruppen der Avifauna (Vogel), der Herpetofauna (Amphibien
und Reptilien), der Fledermause sowie sonstiger potentiell betroffener
Verantwortungsarten im Hinblick auf die Verbotsbestande des § 44 BNatSchG Abs. 1-3
in Zusammenhang mit Abs. 5. zu untersuchen und zu beurteilen.

Dies bedeutet konkret:

§ 44 (1) 1 (Toétungsverbot): ,Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders
geschltzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

§ 44 (1) 2 (Storungsverbot): ,Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng
geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert.”

§ 44 (1) 3 (Schadigungsverbot): ,Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstéren.”
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Ablaufschema

In den Ausnahmebestimmungen gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene
Einschrankungen enthalten. Danach gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 (Totungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten), wenn sie unvermeidbar sind und
sich die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese
Beeintrachtigung bei  Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann und die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgelegt
werden.

Aus der einschlagigen Gesetzgebung ergibt sich die folgende Priifkaskade

Artenschutzrechtliche Priifung bei Vorhaben
nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

andere Art® betroffen
Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 nicht erfullt
(§ 44 Abs. 5 Saiz 5)

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen?

Insbesondare:

'

¥ ) ]

+ Andere besondars geschiitzte Arten

erhebliche Stérung nur
zu bestimmten Zeiten

Entnahme/Beschédigung/
Zerstérung von Fortpflanzungs-

Tétung, \ Entnah {z/8. alle Wildbienen, Blindschleiche, etc.)

(§ 44 Abs. 1 Nr.1)

, Fang
(§ 44 Abs. 1 Nr.1)

+ Andere streng geschitzte Arten
{28 Aspisviper, Griine Strandschrecke, etc.)

Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmeprtifung

Vorhaben zulassig gof. mit
Nebenbestimmungen/Monitoring

Ggf. weiter auf der rechten Seite?

1 Afen, fur die eine nationale Verantwortung besteht, konnen den
eurcparechtich geschitzten Aten gleich gestellt werden (54 (1) 2

BNatSchG)

© Kratsch, D., Matthdus, G, Frosch, M. (Januar 2018)

3 Sonderfall FFH-Anhang |-Arten: Soweil Erhallungsziel eines FFH-Gebiets
betrofien ist, VP nach § 34 ENatSchG

2 Die Aspekte, die nicht von den Verholstatbestinden des § 44 Abs. 1
erfasst sind (28 Nahmngshabiate] sind gaf
Eingriffsregelung (s. rechte Spalte} zu prifen

im Rahmen der
Im Obrigen, soweit auch FFH-Anhang IV-Aft betroffen, nach linker Spalte,
ansonsten wie andere Ar' (z.B. Bachneunauge, Hirschkafer, Helmazur-
jungler). Dabei ist § 19 ENatSchG zu beriicksichtigen: bei Anhang Il-Arten sind
mogliche nachteilige Auswirkungen artbezogen zu ermittein!

1
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Abbildung 2: Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Priifung (Kratsch et al. 2010)
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2 Untersuchungsgebiet

Lage im Raum

Schutzgebiete

FFH-Gebiete/

Vogelschutz-
gebiet

Natur-
schutzgebiet

Generalwild-
wegeplan

Die Stadt Laufenburg (Baden) liegt am stdlichen Rand des Hotzenwaldes und ist eine
Grenzstadt zur Schweiz, welche direkt am Hochrhein liegt. Das Plangebiet liegt im
nordlichen Bereich der Siedlungsstruktur und wird sidlich von der Hannerstralie,
westlich von der Rappensteinstralle, nérdlich von der Le Croisicstrale und 6stlich von
Wohnhadusern begrenzt. Westlich des Plangebiets verlauft ein Abschnitt der Hanner
Wubhr.

Natura 2000 Gebiete sind im rdumlichen Umfeld des Plangebiets keine vorhanden.
Direkte und indirekte Auswirkungen auf die Gebiete der weiteren Umgebung kénnen
sowohl bezlglich der Lebensraume innerhalb der FFH-Gebiete als auch bezliglich der
Arten innerhalb der FFH- und Vogelschutzgebiete ausgeschlossen werden.

Im Plangebiet im weiteren Umfeld sind keine Naturschutzgebiete ausgewiesen.
Jegliche Beeintrachtigungen der Naturschutzgebiete im weiteren Umfeld kénnen
aufgrund der Entfernung ausgeschlossen werden.

Korridore des Wildwegeplans sind nicht betroffen. Dennoch missen die Auswirkungen
der Eingriffe auf eine mogliche Stérung des lokalen Biotopverbunds geprift werden.
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Begehungen

Amphibien

Reptilien

Methodik und Einschrankung des Untersuchungs-
gegenstands

Insgesamt fanden zur Begutachtung der Flache im Jahr 2017 insgesamt 4 Begehungen
statt. Erganzend zu diesen Begehungen konnten die Daten verwendet werden, die bei
ebenfalls zu untersuchenden Flachen in direkter Nachbarschaft (z.B. Baugebiet
Siedlerweg), so dass der Gesamtbestand im Planungsbereich als gut erfasst gelten
kann.

Bei den Sommerbegehungen 2017 wurde das Plangebiet auf eine Besiedlung durch
Végel, Reptilien und Amphibien sowie weiteren schutzrelevanten Arten untersucht. Die
Fledermause  wurden Uber  eine  verbreitungs- und habitatbezogene
Potentialabschatzung gepruft.

Die  weitere  artenschutzrechtliche  Prifung  erfolgte  Uber  artbezogene
Habitatuntersuchungen gemafR der fachlichen Praxis. Die Strukturhabitate im
Plangebiet und am Rande des Gebiets wurden mehrfach auf Einzeltiere oder
Fortpflanzungseinheiten von Amphibien und Reptilien untersucht.

Zur Klarung der Frage, ob das Gebiet ggf. von weiteren, seltenen Arten besiedelt wird,
fanden gleichzeitig zu den entsprechenden Begehungen auch Befragungen der
Kleingartenbesitzer und Anrainer statt.

Erganzend dazu erfolgten Datenrecherchen zu den relevanten Artengruppen. Hierbei
wurden Daten der LUBW sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten
Kartierungen der Amphibien & Reptilien (Laufer et al. 2007) bzw. der Avifauna
(Holzinger, J. et al 1999 & 2001) herangezogen. Weitere Daten lagen aus eigenen
Datenbanken sowie Uber die LUBW zugéanglichen Datenbanken (z.B. windkraftrelevante
Tierarten, WeilRstorch, Wanderfalke etc., Artensteckbriefe) vor. Auch eine Abgleichung
mit den Fundpunkten des Artenschutzprogramms (ASP) sowie eine Auswertung des
Zielartenkonzepts fanden statt.

Westlich des Planungsbereichs verlauft das FlieRgewasser ,Hanner Wuhr®, an dem
aber keine Eingriffe stattfinden und zu dem ein Gewasserrandstreifen eingehalten wird.
Daher sind hier keine Beeintrachtigungen zu erwarten. Ein Stlck weiter nordwarts ist
der Bach zu einem mdglichen Laichhabitat fir Grasfrésche, Molche und Erdkréten
gestaut. Dieser Bereich liegt aber deutlich auRerhalb der Stérwirkungen im Bereich der
Eingriffe, so dass keine Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

Es muss jedoch vor allem im westlichen Bereich des Plangebiets mit
Amphibienwanderungen entlang des Baches gerechnet werden. Dabei sind auch
Wanderungen durch das Plangebiet hindurch nicht auszuschlieBen. Im westlichen
Bereich des Plangebiets ist an entsprechend geeigneten Strukturen auch mit
Uberwinterungen von Amphibien zu rechnen.

Fir diese Artengruppe sind im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung weitere
Untersuchungen und Darstellungen notwendig.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich mehrere fiir Reptilien geeignete
Habitate wie Steinmauern, Materialablagerungen, Borde, Sdume, Stitzgesteine etc.
Bisher bestehen Nachweise fur die Blindschleiche innerhalb des Plangebiets sowie fur
die Mauereidechse in nahezu allen benachbarten Siedlungsstrukturen.

Fir diese Arten muss in den entsprechend geeigneten Strukturhabitaten mit einer
ganzjahrigen Nutzung inklusive Uberwinterung gerechnet werden.

Fir diese Artengruppe sind im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung weitere
Untersuchungen und Darstellungen notwendig.
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Avifauna Die Vogel wurden optisch Uber Sichtnachweise mit dem Fernglas sowie akustisch Uber

Fledermause

Totholzkéafer

Gesangsnachweise erfasst. Neben typischen Siedlungsfolgern sind auf Grund der
Pferdestallhaltung innerhalb des Plangebiets auch gefahrdetet Arten wie die
Rauchschwalbe mdglich.

Fur diese Artengruppe sind im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung weitere
Untersuchungen und Darstellungen notwendig.

Fir die Fledermausfauna erfolgen bisher keine detaillierten Untersuchungen. Aufgrund
der vorgefundenen Habitatstrukturen wurde die Abprifung der Fledermausfauna tber
eine Potentialanalyse sowie der vorliegenden Verbreitungskarten als ausreichend
erachtet.

Fir Totholzkafer sind im Gebiet keine geeigneten Baum- oder Altholzbestande
vorhanden.

Tabelle 1: Ubersicht Giber die Begehungstermine 2017

Datum Zeit Anlass Wetter
22.03.2017 8.30-10.00 Morgens erste methodische Kartierung | Schén. Durchgehend
14.00 - 15.00 Voégel. Mittags Erfassung sonstiger Arten | sonnig. Morgens noch
und besonderer Habitatstrukturen. frisch bei ca. 4 Grad. Aber
ausreichende Aktivitat.
Mittags fast schon
frihsommerlich warm. 16

Grad..

20.04.2017 8.30-10.00 Morgens zweite methodische Kartierung | Schén. Durchgehend
14.00 - 15.00 Vogel. Mittags Erfassung sonstiger Arten | sonnig. Morgens noch
und besonderer Habitatstrukturen. frisch bei ca. 7 Grad. Aber
ausreichende Aktivitat.
Mittags fast schon
frihsommerlich warm. 16-

18 Grad.
16.05.2017 8.30-10.00 Morgens dritte methodische Kartierung. | Leicht bewdlkt aber kein
14.00 - 15.00 Mittags Erfassung sonstiger Arten und | Regen. Viele sonnige
besonderer Habitatstrukturen. Abschnitte. Teilweise sehr

warm. Morgens 6-8 Grad,
spater 14-18 Grad.
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4 Reptilien

41 Bestand

Bestand Im Umfeld des Plangebiets wurden 2017 zahlreiche Nachweise der Mauereidechse
Lebensraum und erbracht. Innerhalb des Plangebiets gelang trotz hier teilweise idealer Habitatstrukturen
Individuen bisher lediglich der Nachweise einer Blindschleiche.

Vermutlich befindet sich in dem westlich benachbarten und stdlich exponierten
Schrebergartenbereich  ,Storchenmatt® ein weiteres Populationszentrum der
Mauereidechse, von dem aus ein Expansionsdruck ausgeht. Die dazwischen liegenden
Siedlungsbereiche des Gewerbegebiets ,Siedlerweg“ sind ebenfalls Nachweise der
Mauereidechse vorhanden. Hier ist jedoch mit einer vermutlich nur an ausgesuchten
Stellen bzw. in kleinflachig geeigneten Habitatbereichen eine sich reproduzierende
Population mit einer eher geringen Bestandszahl zu rechnen.

Auf Grund dieser fast flachendeckenden Vorkommen im ndheren Umfeld sowie auf
Grund mundlicher Hinweise, dass die stein- und strukturreichen Privatgartenbereiche
direkt dstlich des Plangebiets ebenfalls bereits von dieser Art besiedelt sind, ist auch
ohne direkte Nachweise innerhalb des Plangebiets mit einer hohen Wahrscheinlichkeit
mit Vorkommen der Mauereidechse zu rechnen.

Ideal nutzbare Strukturen findet die Art hier vor allem in Form der Steinstrukturen rund
um das bestehende Wohngebaude (inklusive der von hier ausgehenden, sidlich
exponierten Strallenbdschung). Ebenfalls als besiedelt betrachtet werden die zentral im
Plangebiet (rund um den Pferdestall) sowie im Nordosten des Plangebiets (oberhalb
des Reitplatzes) vorhandenen Béschungen.

Im Kontext mit den Vorkommen in den angrenzenden Garten- und Siedlungsstrukturen
ist die Metapopulation im Gesamtbereich ,Storchenmatt/Dreispitz/Rappenstein®
vermutlich im gunstigen Erhaltungszustand.

Abbildung 3: Nachweise von Mauereidechsen (rote Punkte) und Blindschleiche (griiner Punkt) im Umfeld
des Plangebiets (gelbe Linie) . Potentiell nutzbare Lebensraume der Mauereidechse rot schraffiert dargestellt.
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Tabelle 2: Schutzstatus der Reptilien im Umfeld des UG
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | FFH BNatSchG RL
RL BW

Nachgewiesene Arten

Mauereidechse Podarcis muralis \% S 2

Blindschleiche Anguis fragilis - b -

Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH RL): Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 zur Erhaltung der naturlichen

Lebensraume, sowie der wildlebenden Pflanzen und Tierarten.

Anhang IV: Tierarten von gemeinschaftichem Interesse, deren Entnahme aus der Natur und Nutzung
Gegenstand von Verwaltungsmafinahmen sein kénnen

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 1.Marz 2010.

b = besonders geschuitzt; s = streng geschiitzt;

Rote Liste: 2 = stark gefahrdet

4.2 Auswirkungen

Auswirkungen Im Eingriffsbereich mit den geplanten Neubauten kommt zum vollstandigen Verlust der
bestehenden und potentiell besiedelten Habitatstrukturen. Fir das bestehende Gebaude
sind derzeit keine Abrissarbeiten geplant.

Das bestehende Gebaude im siidlichen Plangebiet soll vorerst erhalten bleiben, so dass
hier derzeit nicht mit Eingriffe oder Beeintrachtigungen fiir die Reptilienfauna zu rechnen
ist. Sofern in Zukunft hier Abbruch oder Umbauarbeiten erfolgen sollen, sind die Flachen
erneut auf einen Reptilienbesatz zu Uberprifen. Sofern dann Tiere angetroffen werden,
sind die Tiere aus den Eingriffsbereichen in Richtung Westen zu vergrdmen. Die
Vergramung darf erst erfolgen, wenn in den westlichen Randbereichen entsprechende
Ersatzhabitate angelegt worden sind.

Ebenfalls ist mit dem Eintreten der Verbotstatbestédnde zu rechnen, falls die im Plangebiet
vorhandenen und in Abb.3 farblich hinterlegten Boschungsbereiche beansprucht werden.
In den offenen Grinlandbestanden sowie rund um den Reitplatz halt sich die
Mauereidechse vermutlich nur sporadisch im Rahmen tageszyklischer Aktionsradien
wahrend der Sommermonate auf. In allen in Abb.3 als potentieller Lebensraum fiir
Mauereidechsen markierten Bereichen ist auch mit der Uberwinterung der Tiere zu
rechnen.

Muauvereidechse

[an | Feb [[Mir | Ape | Mai | Jun | Jul [ Abg | Sep [ Okt | Nov | Dex
Adulte Tiere I I T |
Paprungszeil
Eier (e =l
Jungticre g!
Dhe Aktivitatsphasen der Mauvereidechse im Jahresverlauf { Dunkelgrin — Hauptphase, Hellgriin - Mebenphasel.

591

Abbildung 4: Jahreszyklus der Mauereidechse nach Laufer/Fitz/Sowig 2007. Mdgliche Zeitfenster fir
Eingriffsbeginn und Vergramung rot hervorgehoben.
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4.3 Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen

Vermeidung und Die in Abb. 4 gelb und griin markierten Boschungsbereiche sowie die Bereiche rund um

Minimierung

4.4

Ausgleichs-
mafnahmen

das bestehende Wohngebdude werden von den Reptilien vermutlich ganzjahrig
genutzt. Daher sind hier Eingriffe wahrend der Winterzeiten nicht zulassig.

Zur Vermeidung und Minimierung der Verbotstatbestande missen die Tiere zunachst
wahrend der Aktivitatshase aus diesen Habitaten in die vorgezogen zu erstellenden
Ausgleichshabitate vergramt werden. Die dafiir zulassigen Zeitfenster sind in Abb.4
hinterlegt und belaufen sich auf das Frihjahrszeitfenster von Anfang Marz bis Ende
April und das Herbstzeitfenster von Mitte August bis Ende Oktober.

Der Abbruch bestehender Gebaudestrukturen sowie die Beanspruchung der
Uberplanten Bodenbereiche im mittleren Bereich kann anschlieend an die erfolgreiche
Vergramung erfolgen. Die Vergramung aus den besiedelten Bereichen kann gemaf der
gangigen Praxis durch das Abdecken dieser Strukturen mit schwarzer Folie und der
Schaffung von Leitkorridoren bzw. der Errichtung von Schutzzdunen zum vorgezogenen
Ausgleichshabitat hin erfolgen (vgl. Abb. 5).

Im Moment ist davon auszugehen, dass die norddstlich des Plangebiets vorhandenen
und vielseitig strukturierten Privatgarten zwar schon von Mauereidechsen besiedelt
sind, es aber noch eine ausreichende Aufnahmekapazitat fir die geringe Anzahl an aus
den oOstlichen Randbereichen sowie im mittleren Bereich des Plangebietes vergramten
Tieren gibt.

Sofern im Bereich des bestehenden Gebdudes im sidlichen Plangebiet sowie im
Bereich der StralRenbdschung zukiinftig BaumaRnahmen erfolgen, sind diese Flachen
erneut auf eine Reptilienbesatz zu Uberprifen. Sofern hier Tiere angetroffen werden,
sind die Flachen ebenfalls in den genannten Zeitfenstern zu vergramen. Vor Beginn der
VergramungsmafRnahmen sind im westlichen Randbereich der Wohnbauflachen
entsprechende Ersatzhabitate anzulegen.

Um eine Rickwanderung von Tieren in den Gefahrenbereich der Baustelle zu
vermeiden, sind entlang der Ostgrenze von Reptilien nicht Uberwindbare Schutzzaune
zu errichten. Sofern auch aus den sidlichen Randbereichen eine Vergramung von
Tieren in Richtung Westen erfolgt ist, sind auch entlang der Westgrenze entsprechende
Schutzzaune aufzustellen.

(Vorgezogene) AusgleichsmaRnahmen

Falls die rund um das bestehende sidliche Wohngebaude vorhandenen Strukturen
nicht verandert werden, ergibt sich fiir diesen Bereich derzeit kein Ausgleichsbedarf.
Wie bereits erlautert sind hier derzeit keine Eingriffe absehbar. Sofern zukiinftig hier
Eingriffe durch den Abbruch des Gebaudes oder sonstige Mallnahmen zu erwarten
sind, mussen die Flachen erneut auf einen Reptilienbesatz tberprift werden.

Sofern hierbei Tiere festgestellt werden, sind vor Beginn der Vergramung
entsprechende Ersatzhabitate im westlichen Randbereich der Wohnbauflachen
anzulegen.

Die Ausgleichshabitate kénnen innerhalb der Grinzone (Gewasserrandstreifen) im
Westbereich des Plangebiets angelegt werden. Hier sollten im sonnenexponierten
Randbereich der bestehenden Feldhecke einige Sonderstrukturen wie Steinlinsen,
Totholzhaufen, Steinriegel, Erdbdschungen und Sandlinsen unterschiedlicher
KorngroRe eingerichtet werden.

Fur die wenigen aus dem mittleren und dstlichen Randbereich zu vergramenden Tiere
muissen vor der Vergramung keine vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen in den
Bereichen der angrenzenden Gartenflachen angelegt werden, da die in den
Gartenflachen bereits vorhandenen Strukturen ausreichen, die vergramten Tiere
aufzunehmen.



Kunz GaLaPlan
Am Schlipf 6
79674 Todtnauberg

Artenschutzrechtliche Einschatzung
7. Bebauungsplananderung ,Rappenstein |1
Gemeinde Laufenburg

Als Ausgleich fir den Verlust der Habitatstrukturen missen jedoch im westlichen
Randbereich insgesamt 5 Steinriegel mit einer Lange von ca. 3 m, einer Bereite von
min. 2 m und frostsicheren Winterquartieren mit einer Mindesttiefe von ca. 1 m
anzulegen. Weiterhin sind mit Sandlinsen und Totholzanteilen ergénzende
Strukturelemente herzustellen. Die genaue Lage und Ausformung der Steinhaufen ist
im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung festzulegen.

Abbildung 5: Uberblick iiber die SchutzmaRnahmen fiir die Mauereidechsen und Blindschleichen im Plangebiet. Vergramungsflachen
in Richtung Osten = gelb hinterlegt. Vergramungsflachen in Richtung Westen (nur wenn hier tatsachlich BaumaRnahmen erfolgen und
wenn hier nach erneuter Untersuchung Tiere angetroffen werden). Vergramungsrichtung Uber gelbe Pfeile angezeigt. Lage des
Schutzzaunes wahrend der Bauzeit als gelbe Linie angezeigt. Vorschlag fiir Lage der Ausgleichshabitate unmafstablich als griine Zone

mit Sonderhabitaten (rote grine Schraffur). Die konkrete Umsetzung und Festlegung der MaRnahmen erfolgt im Rahmen der
Okologischen Baubegleitung.

4.5

§44 (1)1
Totungsverbot

Prufung der Verbotstatbestiande

,ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.”

Innerhalb des tatsachlichen Eingriffsbereichs befinden sich Bdschungs- und
Sonderstrukturen, die mit hoher Wahrscheinlichkeit von der Mauereidechse besiedelt
sind. Bauarbeiten mit Eingriffen in tiefere Bodenschichten sind wahrend der
Wintermonate in diesen Bereichen sind zum Schutze ggf. hier Uberwinternder Tiere
nicht zulassig.

10
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§44 (1) 2
Stérungsverbot

§44 (1)3
Schéadigungs-
verbot

Die Tiere missen aus diesen Bereichen innerhalb der zulassigen Zeitfenster von
Anfang Marz bis Ende April oder von Mitte August bis Ende Oktober vergramt werden.
Die Vergramung kann gemaf der bekannten Praxis durch Abdecken dieser Strukturen
mit schwarzer Folie und der Schaffung von Leitkorridoren bzw. der Errichtung von
Schutzzaunen erfolgen.

Um eine Ruckwanderung von Tieren in die Gefahrenbereiche der Baustelle zu
vermeiden, sind entlang der Nordwest und der Ostgrenze von Reptilien nicht
Uberwindbare Schutzzdune aufzustellen und Uber die Bauphase funktionstichtig zu
halten.

Sofern bei im Bereich des sidlichen Gebaudes zukiinftig Eingriffe erfolgen, sind die
Flachen erneut auf einen Reptilienbesatz zu tberprifen. Sofern dabei Tiere angetroffen
werden sind ebenfalls entsprechende Vergramungsmaflinahmen einzuleiten und im
westlichen Randbereich der Wohnbebauung entsprechende Ersatzhabitate mit Totholz-
und Steinhaufen, Winterquartieren, Sandlinsen usw. anzulegen. Alternativ zur Anlage
der Steinhaufen kénnen auch Trockenmauern angelegt werden.

Das Totungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

,ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der européischen
Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.”

Durch die derzeit geplanten Malnahmen kommt es zu einer vollstandigen
Beanspruchung der strukturell gut abgrenzbaren und potentiell besiedelten
Eidechsenhabitate im mittleren und 6stlichen Randbereich. Um das Stérungsverbot zu
vermeiden reichen die zur Vermeidung des Toétungsverbots erforderlichen Malinahmen
aus.

Das Storungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

,ES ist verboten, Foripflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der
besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu
zerstoéren.*”

Da die von Eidechsen potentiell besiedelten Habitate im mittleren und 6&stlichen
Randbereich durch die Bauarbeiten verloren gehen sind entsprechende
Ausgleichsmalinahmen notwendig. Zunachst werden die Tiere in die 0stlich
angrenzende Gartenflachen vergramt. Im Zuge der Herstellung der Gartenflachen fir
die neuen Gebdude sind in den Randbereichen insgesamt 5 Steinriegel als
Ersatzhabitate bzw. Steinriegel fir den Verlust der potentiell besiedelten
Habitatstrukturen innerhalb des Plangebiets herzustellen. Alternativ zur Anlage der
Steinhaufen kénnen auch Trockenmauern angelegt werden.

dauerhaft zerstdért werden, mussen bereits im Vorfeld des Eingriffs entsprechende
Ersatzlebensrdume hergestellt werden. Falls die rund um das bestehende
Wohngebaude im sudlichen Randbereich vorhandenen Strukturen nicht verandert
werden, ergibt sich fir diesen Bereich kein Ausgleichsbedarf.

Ansonsten muss auch fir diesen Bereich sowie flir die beanspruchten
Bdschungsbereiche und die  vielseitig strukturierten Bdschungs- und
Ubergangsbereiche zu den Nachbargarten im Nordosten des Plangebiets ein Ausgleich
geschaffen werden.

Die Ausgleichshabitate kdnnen innerhalb der Griinzone (Gewasserrandstreifen) im
Westbereich des Plangebiets angelegt werden. Hier sollten im sonnenexponierten
Randbereich der bestehenden Feldhecke einige Sonderstrukturen wie Steinlinsen,
Totholzhaufen, Steinriegel, Erdbdschungen und Sandlinsen unterschiedlicher
KorngréRRe eingerichtet werden.

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

11
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4.6 Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Ergebnis Innerhalb des Plangebiets konnte mit Ausnahme der Blindschleiche bisher keine

Besiedelung von Reptilien festgestellt werden. Aufgrund der teilweise optimal
ausgepragten Habitatstrukturen sowie der im direkten Umfeld bekannten Vorkommen
der Mauereidechse muss jedoch als worst-case Annahme auch von einer Besiedelung
dieser Bereiche ausgegangen werden.

Zur Vermeidung der Verbotstatbestande sind Bauarbeiten mit Eingriffen in tiefere
Bodenschichten in den potentiell besiedelten Bereichen in Wintermonaten nicht
zulassig. In die potentielle besiedelten Flachen in der Mitte des Plangebiets sowie im
ostlichen Randbereich darf nur nach Durchfliihrung einer Vergramung durch das
Auflegen einer schwarzen Folie Uber einen Zeitraum von 3 Wochen eingegriffen
werden. Nach Vergramung der Flachen muss entlang der Ostgrenze ein von Reptilien
nicht Uberwindbarer Zaun aufgestellt werden, um eine RlUckwanderung von Tieren in
den Gefahrenbereich der Baustelle zu vermeiden. Nach Abschluss der Bauarbeiten
bzw. im Zuge der Gartengestaltung sind fir den Verlust der Habitatstrukturen 5
Steinriegel mit Winterquartieren und Sandlinsen als Eiablageplatze anzulegen. Die
genaue Lage und Ausformung der Habitate ist im Rahmen einer 6kologischen
Baubegleitung festzulegen. Alternativ zur Anlage der Steinhaufen koénnen auch
Trockenmauern angelegt werden.

Derzeit sind fur die am stdlichen Randbereich bzw. im Umfeld um das bestehende
Wohngebaude im Siden des Plangebiets keine Eingriffe absehbar. Sofern zukiinftig
auch hier Abbrucharbeiten oder sonstige Eingriffe vorgenommen werden sollen,
mussen die Flachen erneut auf einen Reptilienbesatz Uberprift werden. Sofern hierbei
Tiere festgestellt werden sind auch fir diese Flachen entsprechende
Vergramungsmalnahmen, die Herstellung von Ersatzhabitaten im westlichen
Randbereich sowie ggf. auch das Aufstellen von Schutzzaunen zur Vermeidung von
Ruckwanderungen in den Gefahrenbereich der Baustelle umzusetzen.

Bei Einhaltung der genannten Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen sowie
Umsetzung der (vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen) ist das Eintreten der
Verbotstatbestinde nach § 44 (1) 1 -3 nicht zu erwarten.

12
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5
5.1

Bestand
Lebensraum und
Individuen

Tabelle 3

Amphibien

Bestand

Im Moment sind keine konkreten Nachweise von Amphibien bekannt. Im benachbarten
Bereich ,Siedlerweg“ gab es Hinweise auf das sporadische Vorkommen von Erdkréten
entlang des Hanner Wuhrs. Das Hanner Wuhr verlauft am Westrand des Plangebiets,
wird aber nicht beeintrachtigt und liegt auch auf3erhalb der Stérwirkungen der Eingriffe.
Dieses Wuhr verlauft hier in einer vertieften Senke und wird von einer
bachbegleitenden Gehdlzgalerie gesaumt. Dadurch entsteht der Eindruck einer
gewissen Naturnahe, der jedoch bezuglich des stark anthropogenen Ausbaus des
Wuhrs und auch seiner ansonsten fir Amphibien nicht geeigneten Strukturen wie hohe
Stromungsgeschwindigkeit, Sedimentverfestigung, geringe Sohlevariabilitdt etc. nicht
gegeben ist. Das Wuhr ist fur Amphibien als Laichhabitat von untergeordneter
Bedeutung.

Nordwestlich aullerhalb des Plangebiets liegt direkt neben dem Wuhr ein
Stillgewasserhabitat, das fur eurydke Amphibienarten als Laichgewasser genutzt
werden kénnte. Eine Vorkommenswahrscheinlichkeit ist fir Grasfrosch, Erdkrote,
Bergmolch und Fadenmolch gegeben. Vermutlich verlaufen Zu- und
Abwanderungswege zum Gewasser hauptsachlich entlang des Wuhrs. Es ist jedoch
vor allem wahrend der Wanderzeiten mit dem sporadischen Auftreten von Amphibien
innerhalb des Plangebiets zu rechnen.

Schutzstatus der Amphibien im UG

Deutscher Name

FFH
RL

BNatSchG RL

BW

Wissenschaftlicher Vorkommens-

Name wahrscheinlichkeit

Potentiell nachweisbare Arten

Erdkrote

Bufo bufo Gering bis mittel

Grasfrosch

Rana temporaria Gering bis mittel

Fadenmolch

Triturus helveticus Gering bis mittel

Bergmolch

| T| T| T

Ichthyosaura
alpestris

Gering bis mittel

Flora-Fauna-Habitat-

Richtlinie (FFH RL): Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 zur Erhaltung der

natlrlichen Lebensrdaume, sowie der wildlebenden Pflanzen und Tierarten.

Anhang IV:

Tierarten von gemeinschaftlichem

Interesse, deren Entnahme aus der Natur und Nutzung

Gegenstand von VerwaltungsmalRnahmen sein kdnnen
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 1.Marz 2010.

b = besonders geschitzt

Rote Liste: - = keine Gefahrdung; V=Vorwarnstufe
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Abbildung 6: Ubersicht tiber den Biotopverbund feuchter Standorte und die Oberflachengewéasser in und
im Umfeld des Plangebiets (rot).

5.2

Auswirkungen

5.3

Auswirkungen

Vor allem im Westbereich des Plangebiets ist in vielseitig strukturierten Bereichen auch
mit der Uberwinterung von Amphibien zu rechnen. Da diese Habitate aber auch potentiell
von Reptilien genutzt werden, ist bereits eine Zugriffseinschréankung fur die Wintermonate
gegeben. Des weiteren sind im Bereich der Wuhr bzw. der hier geplanten Grinflachen
mit Pflanzbindungen flir die Gehdlzbestande keine Bauarbeiten geplant, so dass eine
Gefahrdung von Tieren hier weitestgehend ausgeschlossen werden kann.

AnschlieRend verlassen eventuell im Plangebiet Uberwinternde Arten auf Grund ihrer
Wanderbewegungen (sowie auf Grund der hier stattfindenden Vergramungen fir
Reptilien) zielgerichtet das Plangebiet in Richtung Westen bzw. der Wuhr. Die
anschlieBende Rickwanderung wird ihnen auf Grund des fiir Reptilien zu errichtenden
Schutzzaunes unmaoglich gemacht.

Der Aufenthalt im und entlang des Hanner Wuhrs sowie im Bereich des potentiellen
Laichhabitats im Nordwesten des Plangebiets ist ganzjahrig und ungestort maéglich.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen

Vermeidung und Die im westlichen Teil des Plangebiets liegenden Strukturhabitate im Umfeld des

Minimierung

Hanners Wuhrs bis hin zum bestehenden Wohngebaude werden ggf. von Amphibien
zur Uberwinterung genutzt. Daher sind hier Eingriffe wahrend der Winterzeiten nicht
zulassig.

Bezlglich der Amphibien ergeben sich keine Vermeidungsmafinahmen, die Uber die fur
Reptilien notwendigen Mallnahmen hinausgehen.

Da ein Einwandern von Amphibien tber die beiden Verkehrsstrallen im Stden, Westen
und Norden des Plangebiets nicht als wahrscheinlich zu betrachten ist, genltgen fur
Amphibien die fir die Reptilien ohnehin aufzustellenden Schutzzdune im Osten und
Westen des Plangebiets.
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5.4

Ausgleichs-
mafRnahmen

5.5

§44 (1)1
Totungsverbot

§44 (1) 2
Storungsverbot

§44 (1)3
Schéadigungs-
verbot

(Vorgezogene) AusgleichsmaRnahmen

Da es innerhalb des Plangebiets nicht zu Habitatverlusten fir die Amphibienfauna
kommt werden fur Amphibien keine Ausgleichsmaflinahmen fallig.

Prufung der Verbotstatbestiande

,ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.”

Die im westlichen Teil des Plangebiets liegenden Strukturhabitate im Umfeld des
Hanners Wuhrs bis hin zum bestehenden Wohngebaude werden ggf. von Amphibien
zur Uberwinterung genutzt. Daher sind hier Eingriffe wahrend der Winterzeiten nicht
zulassig.

Bezlglich der Amphibien ergeben sich ansonsten keine Vermeidungsmafinahmen, die
Uber die fur Reptilien notwendigen Mal3nahmen hinausgehen. Durch im Hinblick auf die
Reptilienfauna ohnehin erforderlichen Vergramungs- und Schutzmalinahmen sowie die
Anlage von Strukturhabitaten sind auch im Hinblick auf die Amphibienfauna zur
Vermeidung und Minimierung des Toétungstatbestands ausreichend.

Das Totungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

,ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen
Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stbéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.”

Die im westlichen Teil des Plangebiets liegenden Strukturhabitate im Umfeld des
Hanners Wuhrs bis hin zum bestehenden Wohngebdude werden ggf. von Amphibien
zur Uberwinterung genutzt. Daher sind hier Eingriffe wahrend der Winterzeiten nicht
zulassig.

Bezlglich der Amphibien ergeben sich ansonsten keine Vermeidungsmalnahmen, die
Uber die fir Reptilien notwendigen Malnahmen hinausgehen. Durch im Hinblick auf die
Reptilienfauna ohnehin erforderlichen Vergramungs- und Schutzmaflinahmen sowie die
Anlage von Strukturhabitaten sind auch im Hinblick auf die Amphibienfauna zur
Vermeidung und Minimierung des Toétungstatbestands ausreichend.

Das Storungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

,ES ist verboten, Foripflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der
besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu
zerstoéren.”

Da es innerhalb des Plangebiets nicht zu Habitatverlusten fir die Amphibienfauna
kommt werden fur Amphibien keine Ausgleichsmaflinahmen fallig.

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.
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5.6 Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Ergebnis Bisher konnten im Plangebiet keine Nachweise von Amphibien erfolgen. Aufgrund der

westlich verlaufenden Hanner Wuhr sowie eines Kleingewadssers nordlich des
Plangebiets kann jedoch eine sporadische Nutzung der strukturreichen Habitate entlang
der Wuhr durch Erdkrote, Grasfrosch, Faden- und Bergmolch nicht vollstidndige
ausgeschlossen werden. Wanderbewegungen entlang der Hanner Wuhr sowie ggf.
auch eine Uberwinterung innerhalb des Plangebiets sind mdglich.

Da nicht in die relevanten und strukturreichen Bereiche entlang der Hanner Wuhr
eingegriffen wird und diese Bereiche durch die Festsetzung einer Griinfliche sowie von
Pflanzbindungen fir die Gehdlzbestdnde weitgehend ungestért und unverandert
erhalten bleibt, ergeben sich keine Beeintrachtigungen fir die hier vorhandenen
Strukturhabitate und Lebensrdume.

Teilflachen innerhalb des Plangebiets kdnnen sowohl von Amphibien als auch von
Reptilien als Winterquartier genutzt werden, so dass Bauarbeiten mit Eingriffen in
tiefere Bodenschichten wahrend der Wintermonate nicht zulassig sind.

Durch die fiir die Reptilien ohnehin durchzuflihrenden Vergramungsmaflnahmen sowie
das Aufstellen von Schutzzaunen sowie die Anlage von Strukturhabitaten konnen auch
fur die Amphibien das Eintreten von Verbotstatbestdanden verhindern. Weitere oder
speziell auf die Amphibienfauna abgestimmte Vermeidungs- oder
Minimierungsmafinahmen oder Ausgleichsmalnahmen sind nicht erforderlich.

Bei Einhaltung der genannten Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen sowie
Umsetzung der (vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen) ist das Eintreten der
Verbotstatbestidnde nach § 44 (1) 1 -3 nicht zu erwarten.
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6 Vogel

6.1 Bestand

Bestand Das Plangebiet ist aufgrund seiner eingeschrankten Habitatgestaltung als Brut- und

Nahrungshabitat fir die Vogel der naheren Umgebung nur bedingt interessant.
Gefahrdete Gebaudebruter wie Mehlschwalbe, Alpensegler, Mauersegler, Wanderfalke,
Turmfalke und Dohle konnten im Rahmen der Untersuchungen nicht festgestellt
werden. Das Stallgebdude konnte besichtigt werden. Dabei ergaben sich keine
Nachweise einer Nutzung durch die Rauschschwalbe.

Als planungsrelevante Brutvogelarten innerhalb des Plangebiets traten lediglich die
Arten Star, Girlitz und Haussperling auf. Diese Arten verlieren Bruthabitatstrukturen am
zum Abriss vorgesehenen Stall/Schuppen-Gebaude, so dass hier ein Ausgleich durch
kinstliche Nisthilfen notwendig wird. Auch der im Gebiet vorhandene Altbaum sowie die
daran angrenzenden Gehdlze dienen als Brutstrukturen. Ein in dem Baum vorhandener
Horst wurde von der Rabenkrahe zur Brut benutzt.

Die héheren Gehodlze innerhalb des Plangebiets gehdren auch zum Bruthabitat des
Girlitzes. Sein Nest befindet sich jedoch in einem Baum auf der gegeniberliegenden
Seite des Plangebiets. Der Girlitz wird in der aktuellen Roten Liste Baden-Wdrttembergs
aber nicht mehr auf der Vorwarnstufe gefiihrt. Da in dem benachbarten Bereich keine
Veranderungen erfolgen, ergibt sich bezlglich des Girlitzes kein weiterer Prifbedarf.

Als streng geschitzte Greifvogelart trat lediglich der Schwarzmilan auf. Er Uberflog das
Gebiet, zeigte aber kein konkretes Nahrungssuchverhalten. Eine Betroffenheit durch
den Verlust von Nahrungshabitaten kann daher nicht festgestellt werden. Dies gilt
vermutlich fur alle Vertreter aus der Gilde der tag- und nachtaktiven Greifvogel (z.B.
Rotmilan, Turmfalke, Mausebussard, Schleiereule etc.)

Die ansonsten im direkten Eingriffsgebiet vorhandenen Brutvégel beschranken sich auf
weit verbreitete und nicht im Bestand bedrohte Arten wie Hausrotschwanz, Kohlmeise,
Blaumeise, Buchfink, Grinfink, Stieglitz etc. Diese Arten verlieren Anteile ihres
Bruthabitats. Sie kénnen diese Einschrankungen jedoch ohne eine Gefahrdung ihrer
Lokalpopulationen im direkten Umfeld kompensieren. Daher werden fir diese Arten
keine Malinahmen notwendig.

Die folgende Auflistung orientiert sich an den bisher nachgewiesenen Arten:

Tabelle 4: Ubersicht iiber die vorkommenden Vogelarten im Plangebiet.

Rote Schutz-
Liste status
Nr. | deutscher wissenschaftlicher Status Ba.Wil.
Artname Artname
1 | Amsel Turdus merula 1 Brutpaar im Plangebiet * b
> | Bachstelze Motacilla alba Kein Brutpaar im Plangebiet. Nahrungsgast * b
3 | Blaumeise Parus caeruleus 1 Brutpaar im Plangebiet * b
4 | Buchfink Fringilla coelebs 1 Brutpaar im Plangebiet * b
5 | Elster Pica pica Kein Brutpaar im Plangebiet * b
1 Brutpaar am Sidrand aufierhalb des * b
6 | Giritz Serinus serinus Plangebiets. Randsiedler.
7 | Grinfink Carduelis chloris 1 Brutpaar im Plangebiet * b
8 | Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 1 Brutpaar im Plangebiet * b
9 | Haussperling Passer domesticus 3-4 Brutpaare im Plangebiet \ b
10 | Kohlmeise Parus major 1 Brutpaar im Plangebiet * b
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Rote Schutz-
Liste status
Nr. | deutscher wissenschaftlicher Status Ba.Wil.
Artname Artname
11 | Rabenkrahe Corvus corone 1 Brutpaar im Plangebiet * b
12 | Rotkehlchen Erithacus rubecula 1 Brutpaar im im Plangebiet * b
Uberflug. Keine Nahrungshabitatfunktionen * s
13 | Schwarzmilan Milvus migrans im Plangebiet beobachtet.
14 | Star Sturnus vulgaris 1 — 2 Brutpaare im Plangebiet \% b
15 | Stieglitz Carduelis carduelis 1 — 2 Brutpaare im Plangebiet * b

Rote Liste: Rote Liste:* = momentan nicht geféhrdet, V = Arten der Vorwarnliste,

Européische Vogelschutz-Richtlinie (EVR): RICHTLINIE 2009/174/EG des Europaischen

Parlaments und des Rates vom 30.November 2009 Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten. Aufgeflhrt ist Anhang I.
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 1.Marz 2010

b= besonders geschiitzt

s= streng geschiitzt

6.2

Auswirkungen

6.3

Auswirkungen

Durch den Abriss des landwirtschaftlichen Gebaudes sowie durch die Rodung der
betroffenen Gehdlze gehen Strukturen verloren, die fir Baum-, Gebaude- und
Nischenbriter als Bruthabitate genutzt werden kdnnen.

Derzeit ist von Bruttdtigkeiten der in Tabelle 1 als Brutvogel aufgefuhrten Arten
auszugehen. Nicht alle genannten Arten briten direkt an den Strukturen im Gebiet, diese
gehoren aber zu deren Brutrevier. Mit Ausnahme des Haussperlings und des Stars
handelt es sich um weit verbreitete und nicht im Bestand bedrohte Arten der
Siedlungslandschaften.

Einschrénkungen des Nahrungshabitats dieser Vogel sind nicht zu erwarten. Die
Nahrungshabitate lagen vermutlich schon immer im Bereich der Kulturland-, Garten- und
Siedlungsbereiche der Umgebung.

Der Verlust an Bruthabitaten fiir den Haussperling und den Star nicht im angrenzenden
Umfeld kompensiert werden. Die weiteren Arten finden in der Umgebung bzw. im fir sie
im Vergleich zum Ist-Zustand gunstiger gestalteten Wohnbaugebiet ausreichend
Brutstrukturen.

Wahrend der Abbruch-, Abtransport und Bauarbeiten erfahren die Vogel der Umgebung
eine erhdhte Stérwirkung. Es ist jedoch davon auszugehen, dass sie an entsprechende
Stérwirkungen durch den laufenden Gewerbebetrieb und die Verkehrsstrafien schon
gewdhnt waren, so dass es hier nicht zu einer Beendigung der Bruttatigkeiten kommen
sollte.

Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen

Vermeidung und Um eine Verletzung der Verbotstatbestdnde zu vermeiden, muss die Rodung der
Minimierung

Baume, Gehdlze und Strducher in der dafur gesetzlich zuldssigen Zeit von Anfang
Oktober bis Ende Februar erfolgen. Auch der Abriss der Gebaude muss aul3erhalb der
Brutvogelzeiten erfolgen.

Sollte dies aus terminlichen Grinden nicht méglich sein, sind die Gebaude kurz vor den
eigentlichen Abbruchmaflnahmen von einem Fachmann erneut zu untersuchen und
nach nicht nachweisbarer Nutzung durch Brutvogel freizugeben.

Weitere Vermeidungsmafnahmen sind nicht erforderlich.
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6.4

Ausgleichs-
maBnahmen

6.5

§44 (1)1
Toétungsverbot

§44 (1) 2
Stérungsverbot

Vorgezogene AusgleichsmafRnahmen

Vorgezogene AusgleichsmalRlnahmen werden notwendig. Bei den im Plangebiet
britenden Arten mit Planungsrelevanz (Haussperling und Star) handelt es sich um
fakultative Gebaudebriter (Nischenbriter). Diese Arten kdénnen ersatzweise auch in
den benachbarten Gewerbegebauden sowie in baum- oder gehdlzgebundenen Nischen
bruten.

Mittel bis langfristig finden diese Arten hier zumindest in eingeschrankter Form ihre
Ersatzhabitate. Da ihre im Eingriffsgebiet vorhandenen Bruthabitatstrukturen jedoch
innerhalb einer Brutperiode wegfallen, ist damit zu rechnen, dass die im naheren
Umfeld vorhandenen Strukturen nicht in der Lage sind, den Habitatverlust
vollumfanglich und ohne time-lag zu kompensieren. Daher missen fur diese Vogelarten
vorgezogene Ausgleichsleistungen durch das Aufhangen kinstlicher Nisthilfen
geschaffen werden.

An den verbleibenden Gebauden oder Baumen innerhalb des Plangebiets sollten die
folgenden Nistkasten aufgehangt werden

» 3 Nistkasten Typus Haussperling
» 1 Nistkasten Typus Star

Prufung der Verbotstatbestiande

,ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.”

Die Rodung des Einzelbaums und der Geholzbestdnde sowie der Abbruch der
Gebaude mussen in der gesetzlich dafir zulassigen Zeit von Anfang Oktober bis Ende
Februar erfolgen. Sollte dies aus terminlichen Grinden nicht mdglich sein, sind die
Gebaude kurz vor den eigentlichen AbbruchmaRnahmen von einem Fachmann erneut
zu untersuchen und nach nicht nachweisbarer Nutzung durch Brutvogel freizugeben.

Dann kann ein Téten von Adulttieren und Fortpflanzungseinheiten vermieden werden.
Das Totungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

,ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der européischen
Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stbéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der Ilokalen Population einer Art
verschlechtert.”

Durch die Rodung des Einzelbaums und den Abriss der dafiir vorgesehen Gebaude
wahrend der gesetzlich zulassigen Wintermonate kann es nicht zu einer Erfiillung des
Stoérungsverbots kommen. Sollte dies aus terminlichen Griinden nicht mdglich sein, sind
die Gebaude kurz vor den eigentlichen Abbruchmaflnahmen von einem Fachmann
erneut zu untersuchen und nach nicht nachweisbarer Nutzung durch Brutvogel
freizugeben.

Die zu dieser Zeit vor Ort anwesenden Standvdgel kdnnen sich den Stérungen durch
Flucht entziehen und finden ausreichend stérungsfreie Ersatzhabitate in der Umgebung.

Wahrend der Bauzeiten kommt es zu einer Erhdhung der baubedingten Stérwirkungen.
Diese wirken sich aber nicht erheblich auf die Brutvogelbestande der Umgebung aus,
da diese angesichts des laufenden Gewerbebetriebs an solche Wirkungen bereits
angepasst sind.

Das Storungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.
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§44 (1)3 ,Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der

Schadigungs-
verbot

6.6
Ergebnis

besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu
zerstéren.*”

Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen werden notwendig. Bei den im Plangebiet
britenden Arten mit Planungsrelevanz (Haussperling und Star) handelt es sich um
fakultative Gebaudebrtter (Nischenbruter).

An den verbleibenden Gebauden oder Badumen innerhalb des Plangebiets sollten die
folgenden Nistkasten aufgehangt werden

» 3 Nistkasten Typus Haussperling
» 1 Nistkasten Typus Star
Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Die artenschutzrechtliche Prifung der VAgel erfolgt auf Basis der Nachweisdaten. Mit
Ausnahme der auf der Vorwarnliste geflihrten Arten Haussperling und Star handelt es
sich bei diesen Arten um weit verbreitete und wenig spezialisierte Vogelarten der
Siedlungsraume.

Der Gebaudeabriss und die Rodung der Gehdlze konnte ohne bauzeitliche Regelungen
eine Toétung oder Gefahrdung von Adulttieren oder Fortpflanzungseinheiten mit sich
bringen. Angesichts der bestehenden Stérwirkungen sind die Arten der Umgebung
bereits an die mit dem Eingriff verbundenen Stérwirkungen angepasst. Brutvogelarten
im Randbereich des Plangebiets lassen sich durch die erhéhten Stérwirkungen im
Eingriffsbereich nicht erheblich beeintrachtigen.

Als VermeidungsmalRnahme muss die Rodung der Gehdlze im Plangebiet sowie der
Abbruch von Gebauden in der gesetzlich dafir zuldssigen Zeit in den Wintermonaten
von Oktober bis Ende Februar erfolgen. Sollte dies aus terminlichen Griinden nicht
moglich sein, sind die Gebaude kurz vor den eigentlichen Abbruchmaflnahmen von
einem Fachmann erneut zu untersuchen und nach nicht nachweisbarer Nutzung durch

Vorgezogene AusgleichsmalRlnahmen werden notwendig. Bei den im Plangebiet
britenden Arten mit Planungsrelevanz (Haussperling und Star) handelt es sich um
fakultative Gebaudebriter (Nischenbrter).

An den verbleibenden Gebauden oder Baumen innerhalb des Plangebiets sollten die
folgenden Nistkasten aufgehangt werden

» 3 Nistkasten Typus Haussperling
» 1 Nistkasten Typus Star

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben kann das Eintreten der
Verbotstatbestidnde nach § 44 (1) 1 — 3 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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7 Fledermause
71 Bestand
Vorbemerkung Fur die Fledermausfauna erfolgen bisher keine detaillierten Untersuchungen. Aufgrund
der vorgefundenen Habitatstrukturen wurde die Abprifung der Fledermausfauna tber
eine Potentialanalyse sowie der vorliegenden Verbreitungskarten als ausreichend
erachtet.
Bestand Bedingt durch die nutzbaren Zwischen- und Kleinstquartiere ist eine mdgliche
Lebensraum und Betroffenheit von Fledermausen nicht auszuschlieRen. Das vorhandene Wohngebaude
Individuen weist zahlreiche Kleinstrukturen, Fassadenstrukturen, Fassadenrisse und auch
Einflugsmaglichkeiten auf. Derzeit ist ein Abriss dieses Gebaudes jedoch nicht geplant.
Insofern sich auch keine weiteren Verdnderungen am Gebaude ergeben, ist hier nicht
mit dem Eintreten von Verbotstatbestdnden zu rechnen.
Das zum Abriss vorgesehenen Stall/-Schuppen Gebaude ist fir Fledermause ebenfalls
interessant, allerdings ist hier nur ein gering Habitatpotential vorhanden.
Von den betroffenen Baumen spielt lediglich der vorhandene Altbaum eine Rolle. Hier
sind Rindenhabitate und ggf. auch Kleinhdhlen vorhanden. AuRerdem kdnnte der Baum
und die daran anschlieBende Gehdolzreihe wichtige Funktionen fir die Orientierung der
Fledermause haben.
Als Nahrungshabitat ist das tatsachliche Eingriffsgebiet auf Grund der Fettwiesen sowie
auf Grund der Pferdestallhaltung von mittlerer Bedeutung.
Tabelle 5 Liste der Arten, die verbreitungsbedingt und aufgrund ihrer Habitatpraferenzen im Plangebiet
vorkommen konnten.
Art
Wissenschaftl. Name Deutscher Name FFH § RL B-W RLD
Myotis myotis GroRRes Mausohr v ] 2 V
Myotis nattereri Fransenfledermaus Y ] 2 *
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus \Y) S 3 \Y,
Myotis daubentonii Wasserfledermaus v s 3 *
Plecotus austriacus Graues Langohr v S 1 2
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus v s i *
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v s 3 *
7.2 Potentialanalyse

GroBRes Mausohr

Die Quartiere der Wochenstubenkolonien von Mausohren befinden sich Ublicherweise
in warmen Dachbdden gréRerer Gebaude. Solitar lebende Mannchen und teilweise
auch einzelne Weibchen kénnen aber auch in Baumhdhlen und vergleichbaren
Kleinstrukturen vorkommen. Eine Nutzung der Rindenstrukturen von Baumen ist nicht
bekannt. Das Mausohr ist eine der haufigsten Fledermausarten in Baden-Wrttemberg
und ist weit verbreitet. Sommerquartiere liegen in der Regel nicht héher als 500 Meter.
Die Jagdgebiete des Mausohrs liegen Uberwiegend in geschlossenen Waldgebieten,
aber auch offene Wiesenflaichen und abgeerntete Acker kénnen zur Jagd genutzt
werden.
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Fransen-
fledermaus

Kleine
Bartfledermaus

Wasser-
fledermaus

Die lokale Population ist nicht bekannt. Eine grolere Wochenstube im Siedlungsraum
Laufenburg (Baden) ist zu erwarten. Flugrouten konnten ggf. dstlich und westlich des
Plangebiets vorbeifiihren bzw. anhand der vorhandenen Heckenstrukturen auch ins
Plangebiet hinein reichen.

Fazit:

Fir das GroRe Mausohr besteht allenfalls eine geringe Wahrscheinlichkeit auf Verlust
von Zwischenquartieren fir Einzeltiere im Sommer, keine Beeintrachtigung wahrend der
Uberwinterungszeit aber eine geringfliigige Beeintrachtigung des Nahrungshabitats
sowie bei der Raumorientierung entlang von Jagd- und Flugrouten.

Die Fransenfledermaus ist eine weit verbreitete und in Baden-Wirttemberg in allen
Lebensrdaumen und Hoéhenstufen vorkommende Art. Ein Vorkommen innerhalb des
Planungsbereichs kann nicht vollstadndig ausgeschlossen werden. Uberwinterungen
sind auszuschlieRRen.

Flugrouten kénnten ggf. dstlich und westlich des Plangebiets vorbeifihren bzw. anhand
der vorhandenen Heckenstrukturen auch ins Plangebiet hinein reichen.

Auf Grund der allgemeinen geringen Nachweisdichte von Myotis-Arten ist jedoch nicht
davon auszugehen, dass sich im Planungsbereich essentielle Lebensstatten (Quartiere
oder Jagdgebiete) dieser Art befinden.

Fazit:

Geringe Wahrscheinlichkeit auf Verlust von Zwischenquartieren fir Einzeltiere im
Sommer, keine Beeintrachtigung wahrend der Uberwinterungszeit, aber eine
geringfligige Beeintrachtigung des Nahrungshabitats sowie bei der Raumorientierung
entlang von Jagd- und Flugrouten.

Die Quartiere der Bartfledermaus befinden sich typischerweise in Siedlungen.
Sommerquartiere werden in warmen Spaltenquartieren und Hohlrdumen an und in
Gebauden bezogen. Wochenstuben-Quartiere in Badumen sind ebenfalls bekannt. Die
Art ist in Baden-Wdrttemberg weit verbreitet und kommt in allen Naturrdumen und
Hoéhenstufen vor. Als Winterquartiere sind spaltenreiche HoOhlen, Stollen,
Felsenbrunnen und Keller bekannt. Bisweilen werden auch Bachverrohrungen oder
Briickenbauwerke zur Uberwinterung aufgesucht.

Die lokale Population ist nicht bekannt. Da die Bartfledermaus in Sidbaden weit
verbreitet ist, kann davon ausgegangen werden, dass im Umfeld von Laufenburg
(Baden) eine Wochenstubenkolonie dieser Art existiert Flugrouten kénnten ggf. stlich
und westlich des Plangebiets vorbeifihren bzw. anhand der vorhandenen
Heckenstrukturen auch ins Plangebiet hinein reichen.

Fazit:

Da im Plangebiet vorhandenen Strukturen vollumfanglich der Lebensraumbeschreibung
dieser Art entsprechen ist eine mittlere bis hohe Wahrscheinlichkeit auf Verlust von
Sommerquartieren gegeben. Eine Beeintrachtigung wahrend der Uberwinterungszeit
kann ausgeschlossen werden, aber eine geringfliigige Beeintrachtigung des
Nahrungshabitats sowie bei der Raumorientierung entlang von Jagd- und Flugrouten ist
maoglich.

Diese Art zeigt eine gewisse Bindung an groRere Gewasserbiotope. Sie nutzt auch
Baumhohlen mit mehreren Kilometern Abstand zum vom Hauptgewasser gepragten
Aktionsraum. Baume, Gebaudenischen und Nistkasten im Plangebiet kénnten im
Sommer ggf. besiedelt sein, allerdings ausschliellich als Zwischenquartier von
Einzeltieren. Winterhabitate eher nicht zu erwarten.
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Graues Langohr

Rauhaut-
fledermaus

Die lokale Population ist nicht bekannt. Ein Vorkommen entlang des Hochrheins ist
sicher zu erwarten. Von hier konnten entlang der Seitenzufllisse auch Fliige in Richtung
Plangebiet erfolgen. Ein Vorkommen entlang des Gewassereinschnitts im Westen des
Plangebiets ist grundsatzlich moglich, allerdings angesichts der eingeschrankten
Strukturvielfalt und der Verbauung des Bachs eher unwahrscheinlich. Flugrouten
konnten ggf. entlang dieses Wasserlaufs sowie Ostlich und westlich des Plangebiets
vorbeifuihren bzw. anhand der vorhandenen Heckenstrukturen auch ins Plangebiet
hinein reichen.

Fazit:

mittlere Wahrscheinlichkeit auf Verlust von Zwischenquartieren fiir Einzeltiere im
Sommer. Eine Beeintrachtigung wahrend der Uberwinterungszeit kann ausgeschlossen
werden, aber eine geringfiigige Beeintrachtigung des Nahrungshabitats sowie bei der
Raumorientierung entlang von Jagd- und Flugrouten ist méglich.

Die vorhandenen Gebdude konnten ggf. von solitdr lebenden Mannchen genutzt
werden. Diese sind vereinzelt in Baumhohlen und Nistkasten zu finden. Winterquartiere
befinden sich in Kellern, Stollen, Hohlen aber auch in Spalten von Gebauden und auf
Dachbéden. Falls im nahen Siedlungsbereich Quartiere vorhanden sind, sind
Flugbewegungen entlang des Plangebiets mdglich.

Die lokale Population ist nicht bekannt. Ein Vorkommen innerhalb strukturreicher
Bereiche im Rheinvorland und der Vorbergzone ist zu erwarten. Hier kdnnten auch
Wochenstuben vorhanden sein. Allerdings ist auf Basis der vorliegenden Daten nicht
davon auszugehen, dass diese Art (wie auch die Schwesterart, das Braune Langohr)
derzeit regelmaRig im Bereich des Plangebiets auftritt.

Fazit:

Geringe Wahrscheinlichkeit auf Verlust von Zwischenquartieren fir Einzeltiere im
Sommer, geringe bis mittlere Beeintrachtigung wahrend der Uberwinterungszeit,
geringe Beeintrachtigung des Nahrungshabitats sowie bei der Raumorientierung
entlang von Jagd- und Flugrouten.

Die Rauhhautfledermaus gehdért zu den ziehenden Fledermausarten. lhre
Wochenstubengebiete liegen vor allem im Nordosten Europas. In Deutschland sind
Wochenstuben ebenfalls vor allem in Brandenburg, Sachsen-Anhalt und Schleswig-
Holstein bekannt. Etwa ab Mitte August erfolgt der Zug Richtung Sidwesten in die
Uberwinterungsgebiete in Mittel- und Siideuropa. Mannchen kénnen ganzjahrig
angetroffen werden und besiedeln Kleinstrukturen wie sie im benachbarten
Gartenbereich zu finden sind. Wahrend der Zugzeit werden die Balzquartiere besetzt.
Bevorzugt werden dazu exponierte Stellen. Uberwinterungen in Baumstrukturen sowie
in Gebaudestrukturen kénnen zwar nicht ausgeschlossen werden, sind aber eher
unwahrscheinlich. Jagdflige entlang der im Plangebiet vorhandenen Strukturen sind
maoglich.

Die lokale Population ist nicht bekannt. Grundsatzlich tritt die Art in Stidbaden immer
nur sporadisch und mit geringen Individuendichten auf. Der Vorkommensschwerpunkt
dieser Art befindet sich in den Rheinauen, da hier auch die Zugrouten vorbeifihren.

Fazit: Geringe Wahrscheinlichkeit auf Verlust von Zwischenquartieren fiir Einzeltiere im
Sommer, geringe Beeintrachtigung wahrend der Uberwinterungszeit, geringe
Beeintrachtigung des Nahrungshabitats sowie bei der Raumorientierung entlang von
Jagd- und Flugrouten.
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Zwerg-
fledermaus

Zusammen-
fassung der
Potentialanalyse

7.3

Auswirkungen

7.4

Die weit verbreiteten Zwergfledermause nutzen als Einzeltiere Spalten, Verkleidungen,
Zwischendacher etc. Paarungsquartiere der Zwergfledermaus finden sich auch in
Baumhohlen und Nistkasten. Ihre Jagdgebiete liegen im Schnitt 1,5 km von den
Wochenstuben entfernt. Sie jagen vor allem auf festen Flugbahnen entlang linearer
Strukturen, z.B. Waldrandern, Wegen oder Lichtungen. Uberwinterungen im Plangebiet
kdnnen nicht vollstdndig ausgeschlossen werden.

Die lokale Population ist nicht bekannt. Die Zwergfledermaus ist die Fledermausart, die
im Rahmen von Untersuchungen in Sidbaden am haufigsten festgestellt wird.
Wochenstuben im Raum Laufenburg (Baden) sind zu erwarten.

Fazit:

Mittlere Wahrscheinlichkeit auf Verlust von Zwischenquartieren fiir Einzeltiere im
Sommer, geringe bis mittlere Beeintrachtigung wéahrend der Uberwinterungszeit,
geringe Beeintrachtigung des Nahrungshabitats, mittlere bis hohe Beeintrachtigung bei
der Raumorientierung entlang von Jagd- und Flugrouten.

Nach derzeitigem Planungsstand wird das vorhandene Wohngebdude weder
abgerissen noch anderweitig baulich verandert. Daher bleibt die Uberwiegende Anzahl
an Gebaudequartieren vorhanden. Der Abriss des Schuppen/Stall Gebadudes bringt
jedoch den Verlust einer geringfligigen Anzahl an Gebaudequartieren mit sich. Dies gilt
auch fur den vorhandenen Altbaum.

Durch den geplanten Abriss bzw. Rodung im Winter reduziert sich eine maogliche
Betroffenheit auf moglicherweise Uberwinternde Tiere der Arten Graues Langohr,
Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus. Verbreitungs- und vorkommensbedingt ist
jedoch lediglich beziglich der Zwergfledermaus mit einer mittleren bis hohen
Eintrittswahrscheinlichkeit zu rechnen. Das Eintrittsrisiko kann durch erganzende
Vermeidungsmalnahmen vermindert werden.

Auswirkungen

Eine Rodung der Baume sowie der Abriss des Gebaudes im Winter bringt nur fir einige
wenige winterharte Arten eine mdgliche Beeintrachtigung mit sich. Sie missen durch
erganzende Vermeidungsmaflinahmen auf ein nicht erhebliches Mal reduziert werden.

Mit dem Abriss der Gebdude erfahren die Fledermduse einen Habitatverlust, der
vermutlich in der Umgebung nicht vollumfanglich kompensiert werden kann. Daher
mussen fir die Fledermause vorgezogene Ausgleichsleistungen erbracht werden.

Im Hinblick auf mégliche Flugrouten oder die Orientierung der Tiere ist nicht mit
erheblichen Beeintrachtigungen zu rechnen. Die Gehdlzgalerie entlang der Hanner Wuhr
bleibt unverandert erhalten.

Ein Verlust von Jagdhabitaten mit erheblicher Bedeutung ist ebenfalls nicht zu erwarten.
Als Jagdhabitat hat das Eingriffsgebiet auf Grund der Fettwiesen und der
Pferdestallhaltung zwar eine mittlere Bedeutung, aber im Westen des Plangebiets bleibt
ein ausreichender Griinbestand als Gewasserrandstreifen erhalten und auch im naheren
Umfeld sind entsprechende Ersatznahrungshabitate vorhanden.

Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen

Vermeidung und Die zum Abbruch vorgesehen Gebaude sowie die Rodung des Baumes dirfen nur in

Minimierung

den Wintermonaten von Ende Oktober bis Ende Februar erfolgen. Vor dem Abbruch
muss eine erneute Begehung erfolgen, um eventuell im Winterquartier hier
Uberwinternde Tiere nicht zu gefahrden.
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7.5

Ausgleichs-
maBnahmen

7.6

§44 (1)1
Toétungsverbot

§44 (1) 2
Stérungsverbot

§44 (1)3
Schadigungs-
verbot

Vorgezogene AusgleichsmafRnahmen

Es ist damit zu rechnen, dass mit dem Abriss des Gebdue sowie mit der Rodung des
Altbaums potentiell nutzbare Fassadenquartiere sowie Spalten- und Kleinhéhlen flr
Fledermause verloren gehen.

Dieser Habitatverlust muss durch das Abringen von kinstlichen Strukturhabitaten
ausgeglichen werden. Die Strukturhabitate kdnnen an dafiir geeigneten Stellen an den
verbleibenden Gebauden oder Baumen angebracht werden.

Insgesamt sollten aufgehangt werden:
» 1 Fledermaus-Fassadenquartiere (z.B. 1 FQ von Schwegler).
» 1 Universal-Ganzjahres Quartiere (z.B. 1 WQ von Schwegler)

Im Moment sind noch keine Mallhahmen wie Abriss oder Sanierung am bestehenden
Wohngebaude geplant. Dieses ist auf Grund seines Alters sehr bauféllig und damit fir
Fledermause interessant. Falls sich zuklnftig Eingriffe an diesem Gebadude ergeben,
mussen diese erneut artenschutzrechtlich geprift werden. AuRerdem ist der Verlust an
Quartierstrukturen neu zu bilanzieren und dann auszugleichen.

Prufung der Verbotstatbestiande

,ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.”

Im Plangebiet befinden sich potentiell von Fledermausen nutzbare Habitatstrukturen in
Form der Gebaudestrukturen und Gehdlze. Die zum Abbruch bzw. zur Rodung
vorgesehen Strukturen dirfen nur in den Wintermonaten von Ende Oktober bis Ende
Februar entfernt werden. Vor dem Abbruch muss eine erneute Begehung erfolgen, um
eventuell im Winterquartier hier Gberwinternde Tiere nicht zu gefahrden.

Das Totungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

,ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der européischen
Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.”

Durch bauzeitliche Anpassungen kann das Stérungsverbot weitgehend umgangen
werden. Es reduziert sich auf eine mit geringer Wahrscheinlichkeit auftretende Stérung
von drei potentiell am oder im Abrissgebaude Uberwinternden Arten. Falls die vor dem
Abriss erfolgenden Begehungen einen Nachweis ergeben, missen die Tiere
fachgerecht geborgen, in eine alternative Uberwinterungseinheit (z.B. kiinstliches
Fledermausquartier) umgesiedelt und an geeigneter Stelle zur weiteren Uberwinterung
wieder ausgebracht werden.

Das Storungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

,ES ist verboten, Foripflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der
besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu
zerstéren.”

Es ist damit zu rechnen, dass mit dem Abriss des Gebaue sowie mit der Rodung des
Altbaums potentiell nutzbare Fassadenquartiere sowie Spalten- und Kleinhohlen fir
Fledermause verloren gehen.
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1.7
Ergebnis

Dieser Habitatverlust muss durch das Abringen von kinstlichen Strukturhabitaten
ausgeglichen werden. Die Strukturhabitate konnen an dafiir geeigneten Stellen an den
verbleibenden Gebauden oder Baumen angebracht werden.

Insgesamt sollten aufgehangt werden:
» 1 Fledermaus-Fassadenquartiere (z.B. 1 FQ von Schwegler).
» 1 Universal-Ganzjahres Quartiere (z.B. 1 WQ von Schwegler)

Im Moment sind noch keine Mallnahmen wie Abriss oder Sanierung am bestehenden
Wohngebaude geplant. Dieses ist auf Grund seines Alters sehr baufallig und damit fur
Fledermause interessant. Falls sich zukilnftig Eingriffe an diesem Gebaude ergeben,
mussen diese erneut artenschutzrechtlich geprift werden. AuRerdem ist der Verlust an
Quartierstrukturen neu zu bilanzieren und dann auszugleichen.

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Fir die Fledermausfauna erfolgen bisher keine detaillierten Untersuchungen. Aufgrund
der vorgefundenen Habitatstrukturen wurde die Abprifung der Fledermausfauna tber
eine Potentialanalyse sowie der vorliegenden Verbreitungskarten als ausreichend
erachtet.

Durch den geplanten Abriss bzw. Rodung im Winter reduziert sich eine maogliche
Betroffenheit auf moglicherweise Uberwinternde Tiere der Arten Graues Langohr,
Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus. Verbreitungs- und vorkommensbedingt ist
jedoch lediglich bezuglich der Zwergfledermaus mit einer mittleren bis hohen
Eintrittswahrscheinlichkeit zu rechnen. Das Eintrittsrisiko kann durch erganzende
Vermeidungsmalnahmen vermindert werden.

Durch den Abbruch des Schuppens sowie den Verlust eines alteren Baums gehen
potentielle genutzte Habitatstrukturen verloren. Der Verlust von essentiellen
Jagdhatitaten oder die Beeintrachtigung von Leitlinien und Flugrouten ist hingegen nicht
zu erwarten, da die Gehdlzgalerie am Hanner Wuhr unverandert erhalten bleibt und den
betroffenen Fettwiesenbestdnden keine bedeutende Rolle als Nahrungsquelle
zuzuordnen ist.

Die zum Abbruch vorgesehen Gebaude sowie die Rodung des Baumes dirfen nur in
den Wintermonaten von Ende Oktober bis Ende Februar erfolgen. Vor dem Abbruch
muss eine erneute Begehung erfolgen, um eventuell im Winterquartier hier
Uberwinternde Tiere nicht zu geféahrden.

Der Habitatverlust muss durch das Abringen von kinstlichen Strukturhabitaten
ausgeglichen werden. Die Strukturhabitate kdnnen an daflr geeigneten Stellen an den
verbleibenden Gebduden oder Bdumen angebracht werden.

Insgesamt sollten aufgehangt werden:
» 1 Fledermaus-Fassadenquartiere (z.B. 1 FQ von Schwegler).
» 1 Universal-Ganzjahres Quartiere (z.B. 1 WQ von Schwegler)

Im Moment sind noch keine Mallnahmen wie Abriss oder Sanierung am bestehenden
Wohngebaude geplant. Dieses ist auf Grund seines Alters sehr baufallig und damit fir
Fledermause interessant. Falls sich zukinftig Eingrifie an diesem Gebaude ergeben,
mussen diese erneut artenschutzrechtlich geprift werden. AuRerdem ist der Verlust an
Quartierstrukturen neu zu bilanzieren und dann auszugleichen.

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben kann das Eintreten der
Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG sicher ausgeschlossen werden.
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zwingend (§9 (1) Nr.2 BauGB, §22 und 23 BauNVO)

Baugrenze (§9 (1) Nr.2 BauGB, §22 u. 23 BauNVO)
Umgrenzung von Flachen fiir Carports und Garagen (§9 (1) Nr.4 u. 22 BauGB)
Héhenbezugspunkt

Wasserflachen (§9 (1) Nr.16 u. (6) BauGB)

Private Griinflachen

(§9 (1) Nr.15 u. (6) BauGB)

Umgrenzung von Flachen mit Bindung fiir Bepflanzungen und fiir die
Erhaltung von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen sowie von
Gewassern (§9 (1) Nr.25b) u. (6) BauGB)

Ein- bzw. Ausfahrten und Anschluss anderer Flachen an die
Verkehrsflachen z.B. Einfahrt (§9 (1) Nr.4, 11 u. (6) BauGB)

Ein- bzw. Ausfahrten und Anschluss anderer Flachen an die
Verkehrsflachen z.B. Bereich ohne Ein- und Ausfahrt
(§9 (1) Nr.4, 11 u. (6) BauGB)

Unterirdische Leitungen (§9 (1) Nr.13 u. (6) BauGB)

Erhalten von Baumen (§9 (1) Nr.25 u. (6) BauGB)

Hinweis: Leitungslagen nach
Best k Versorgungstrager|
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Laufenburg
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